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habia surgido la candidatura del general Miguel Henriquez Guzman. Tam-
bién ya habia surgido como candidato el general Candido Aguilar, y se habian
hecho algunas coaliciones de grupos y de fuerzas con el objeto de obligar al
Presidente de la Republica a pensar en una solucién positiva.

Yo sali para Europa a una reunién de la Federacién Sindical Mundial,
cuando el Presidente de la Repiiblica me comunico, por conducto de su
secretario particular Rogerio de la Selva, que habia decidido que el candida-
to que debia sucederle en el gobierno fuera el secretario de Gobernacién,
Adolfo Ruiz Cortines. A mi regreso, me encontré con el siguiente panorama
politico: mi partido, €l Partido Popular, habia resuelto, después de una serie
de consultas a todos sus elementos de base en el pais, tener un candidato
propio, porque no le satisfacia al Partido la candidatura del senor Ruiz
Cortines.

Por otro lado, la candidatura del general Henriquez Guzmin, segun to-
dos los que la apoyaban, era una candidatura que recibia el impulso del
general Lazaro Cdrdenas. De ese modo aparecian dos candidaturas: el can-
didato de Miguel Alemin y el general Henriquez, como candidato de la
oposicion contra el gobierno.

El Partido Popular, de acuerdo con sus estatutos, convoco a una Asam-
blea Nacional para decidir el problema. Habia partidarios de no lanzar
candidato; pero no habia partidarios en el seno del Partido ni en favor de
Ruiz Cortines ni en favor de Henriquez Guzman. Del primero, porque la
forma en que fue designado por el Presidente de la Republica, Miguel Ale-
man, no parecia una garantia para la clase trabajadora y, en general, para las
fuerzas revolucionarias. Y del segundo, porque el general Henriquez Guzman
tenia muy malos antecedentes. Se habian registrado varios choques violen-
tos con €l, como uno que acontecié en Sonora. Siendo €l concesionario con
sus hermanos de las obras de irrigacion del sur del estado, mandé quemar
un poblado entero de trabajadores. Y otros hechos de este tipo lo colocaban
ante la opinion publica como un elemento que no ofrecia ninguna garantia
para la continuacién del movimiento revolucionario de México.

El Partido Popular decidio, pues, tener un candidato propio. Sin embar-
go, autorizado por la Direcciéon Nacional, yo entrevisté el presidente Miguel
Alemdn para decirle que era todavia tiempo para buscar un candidato de
unificacion de todos los elementos progresistas del pais. Aleman me dijo
que ya era tarde, que el pueblo mexicano habia llegado a un grado impor-
tante de madurez politica y que, en consecuencia, era necesario ya que to-
dos los partidos y grupos lucharan de una manera abierta, legal, para que el
que tuviera la mayoria ocupara la responsabilidad de dirigir a México. Yo le
expresé que si bien era verdad que el pueblo habia ido adquiriendo mayor
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conciencia, el problema no era una cuestioén planteada de ese modo, sino la
coalicion de las fuerzas revolucionarias. Le recordé que €l habia sido candi-
dato a la Presidencia de la Republica porque, precisamente, hicimos una
coalicién de fuerzas revolucionarias y fue la que lo sostuvo; de otra suerte
Miguel Aleman no hubiera contado con ninguin apoyo, pues €l carecia de
partido propio y de fuerza personal para poder ser o haber sido un candida-
to de importancia. Le recordé que antes de ¢él, también en el caso de Avila
Camacho, se habia hecho una coalicion de las fuerzas revolucionarias y que
en el pasado habia ocurrido lo mismo. Pero no acepto.

Entonces, el Partido Popular, en su Asamblea Nacional, aprob6 mi can-
didatura a la Presidencia de la Republica. Inmediatamente después de que
surgio mi candidatura, el Partido Comunista Mexicano se acerco a nosotros
con el objeto de proponernos el apoyo a mi candidatura, aun cuando nos
dijeron que ellos habian tenido un compromiso preliminar con el general
Miguel Henriquez Guzmdn; pero que ese compromiso no los obligaba a pos-
tular abiertamente la candidatura de Henriquez; que por tanto, siendo yo
quien era, se consideraban obligados a apoyar mi candidatura a la Presiden-
cia de la Republica. Como yo conocia muy bien a los elementos del Partido
Comunista les dije que estaba de acuerdo, pero que era indispensable que
hubiera un pacto con el fin de que las cosas quedaran muy claras y precisas.
El pacto se realizé, se firmé entre la direccion del Partido Popular y la direc-
cion del Partido Comunista...

JW: éLa direccion del Partido Comunista? <Quiénes, por ejemplo?

VLT: Era entonces secretario general Dionisio Encina. Pero no sélo las di-
recciones de los dos partidos, sino que hubo una asamblea electoral del
Partido Comunista, en donde se decidié publicamente y por unanimidad
apoyar mi candidatura.

JW: éNo recuerda la fecha?

VLT: No recuerdo exactamente la fecha; pero fue inmediatamente después
de la Asamblea Nacional del Partido Popular.' Se firmo el pacto e inmedia-
tamente después el Partido Obrero Campesino Mexicano, que se habia for-
mado con elementos del antiguo Partido Comunista, firmé otro pacto con
el Partido Popular. De esta suerte, mi candidatura quedo formalizada y apo-
vada por tres partidos: el mio, el Partido Popular, el Partido Comunista y el
Partido Obrero Campesino.

Por la primera vez se reunian las fuerzas de la izquierda para llevar a
cabo una campana electoral, que todos esperdbamos fuera de una gran sig-

* Diciembre de 1951.
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nificacién no sélo durante la lucha politica, sino para el futuro. Siempre
estuvimos de acuerdo, como lo he expresado en esta entrevista, los miem-
bros del Partido Popular, y antes los dirigentes de la clase obrera, que era
indispensable la unidad de las fuerzas de la izquierda, ante cualquier proble-
ma. Personalmente yo consideré que esos dos pactos con el Partido Popular
darian oportunidad a una accién comun en el porvenir entre todos los gru-
pos de la izquierda, hasta llegar a la creacién de un partido tinico de la clase
trabajadora.

La campana electoral fue una jornada muy importante que todavia ha
dejado huellas en México. Por la primera vez un candidato independiente,
como era yo, recorrio la Republica Mexicana y tuvo cien grandes mitines de
masas, independientemente de mitines numerosos en la ciudad de México y
en otras poblaciones de la provincia. Calculamos que tuvimos alrededor de
un millén y medio de oyentes en los mitines que llevamos a cabo, a pesar
de que para nosotros era muy dificil hacer una campana electoral sin dine-
ro. El candidato del gobierno, sefior Ruiz Cortines, contaba, naturalmente,
con el apoyo financiero del poder publico; el candidato Miguel Henriquez
Guzman era un hombre muy rico, que disponia de muchos millones de
pesos de su propio capital para llevar a cabo la campana. En cambio, noso-
tros no teniamos recursos de ninguna especie.

Y asi se inici6 la gira. Tomé el avién y el primer acto publico fue en
Mexicali, en la Baja California. Se reunieron alrededor de 5 mil personas,
a las que expuse las razones de mi candidatura a la Presidencia, sobre todo
la plataforma electoral, y que habia la perspectiva para dos cosas: corregir
los errores graves del presidente Miguel Aleman y reanudar la marcha de la
Revolucion, que habia quedado suspendida por la propia conducta del Pre-
sidente de la Republica. Mas atin, yo inicié en este primer acto de Mexicali
una encuesta. Pregunté a las masas populares: “¢Quieren seis anos mads, igua-
les a estos seis anos que ha estado al frente del gobierno el licenciado Miguel
Aleman?” Y la respuesta fue en coro: no. De donde yo deduje que no estiba-
mos equivocados y que lo que el pueblo deseaba era, justamente, corregir la
obra realizada durante seis anos por el presidente Alemdn y darle a México
un impulso totalmente distinto al que tenia entonces.

Ahi, después del acto —que fue muy emotivo— o, mejor dicho, durante el
acto, me di cuenta de que habia tal estado de animo en el pueblo, que si yo
pedia el apoyo econémico probablemente responderian las masas popula-
res con su ayuda, v eso permiliria que yo hiciera realmente una campana
electoral que cubriera todo el territorio del pais. Y asi lo hice. Iba yo a con-
cluir mi discurso, cuando dije: “Ahora, si ustedes creen que nuestra platafor-
ma electoral es justa; si las perspectivas que ofrecemos son las correctas, si
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hay que rectificar la obra negativa del presidente Alemdn, necesitan ayudar-
me con su dinero para que yo pueda hacer una campana pagada realmente
por el pueblo”. Y la gente respondié de una manera magnifica. Al terminar
el mitin, recogimos dinero en sombreros de las gentes que estaban con no-
sotros en la plataforma. Muchos norteamericanos que estaban de visita en
Mexicali, porque, como todos los lugares de la frontera norte, hay miles y
miles de turistas, también nos dieron dinero. Billetes de un délar, de cinco
délares. Reunimos bastante. En la noche estibamos cenando en un restoran
y algunas personas me enviaron sobres cerrados con dinero, y giros banca-
rios para que yo continuara mi lucha. Asi se inicié mi campana electoral.

De Mexicali seguimos hacia los demas lugares. Visité Tecate, Tijuana,
Ensenada, y después pasamos al estado de Sonora. La gira duré varios me-
ses. Me acompanaba un grupo muy pequeno de mis comparneros de partido
v un orador del Partido Comunista en casi todas partes, y en unos sitios
aislados oradores del Partido Obrero Campesino.

El archivo de la campana electoral de 1952 es un documento muy impor-
tante para la vida politica de México en esos anos, porque la plataforma
electoral de mi partido se ampli6 considerablemente en los discursos que yo
pronuncié, analizando de una manera muy concreta los problemas de la
nacién mexicana. Pero podemos afirmar que, por la primera vez en la histo-
ria contemporanea de México, el pueblo se movilizé espontineamente.

En cambio, los partidarios, los mitines que realizaba Henriquez Guzman,
eran mitines con gentes en su mayoria pagadas. Se habia llegado al extremo
de que, terminado el acto publico, habia varios pagadores y entonces entre-
gaban el dinero a los asistentes ante los ojos de todos los que quisieran verlo.
También en el caso de la candidatura del senor Ruiz Cortines, pues el apoyo
oficial de las autoridades locales, municipales, estatales y los recursos econémi-
cos del partido gubernamental, hacian de los actos publicos no siempre actos
realmente espontineos. La mejor demostracion es que ni el senor Henriquez
Guzman ni el senor Ruiz Cortines hicieron un acto de masas en la ciudad de
México. En cambio, nosotros cerramos la campana electoral con un acto en
el Zécalo, en la Plaza de Armas de la capital de la Repuiblica, con alrededor
de ciento cincuenta mil personas que asistieron espontaneamente a escuchar
el balance de nuestra lucha civica. Nunca habfa ocurrido una cosa semejan-
te en la ciudad de México. Después del mitin marchamos por 5 de Mayo y
llegamos al Paseo de la Reforma, hasta donde se encuentra la estatua de
Cuauhtémoc. Desde el Zécalo hasta alla, la gente cubria toda la gran avenida.

Asi terminé la campana electoral, con una plataforma electoral enri-
quecida; pero durante esta lucha hubo dificultades diversas y también algu-
nos incidentes interesantes, que es necesario mencionar, porque corresponden
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a la mentalidad politica de los hombres que figuraban en ese momento en la
campana Civica.

Propusimos al general Miguel Henriquez Guzman, en cuanto mi candi-
datura fue aprobada por el Partido Popular, que nos unificiramos presen-
tando candidatos comunes a diputados y senadores; pero sobre la base de
un programa comiuin para que, aun cuando hubiera dos candidatos a la Pre-
sidencia de la Republica, Henriquez y yo, hubiera un solo concepto de la vida
publica, una sola perspectiva y candidatos a miembros del Congreso de la
Unién de las dos grandes corrientes. También le dijimos al general Aguilar,
que era candidato, que se definiera y se sumara o bien a la candidatura del
general Henriquez o a la mia. En realidad habia dos candidaturas solamente:
la de Henriquez y la mia, porque la del general Candido Aguilar nunca llegé
a ser una candidatura importante.

Los representantes del general Henriquez Guzmadn aceptaron en prin-
cipio y estuvimos discutiendo largamente la cuestion de la plataforma elec-
toral. Pero tuvimos dificultades, porque ellos se oponian a determinados
actos, puntos programaticos de lucha, como la nacionalizacién de algunas
de las fuentes fundamentales de la industria, diciendo que eso era alarmar
al capital extranjero y que no seria adecuado hacerlo asi. Pero, finalmente,
vencimos esas preocupaciones y obstaculos y se llegé a un programa comin
en lo sustancial.

En cuanto a candidatos a diputados y a senadores, no llegamos nunca
a ningun acuerdo, porque dentro de la propia corriente que postulaba a
Henriquez Guzmidn habia muchas tendencias y muchos aspirantes. Un dia
se presento aqui en mi casa el general Henriquez Guzman, temprano, y me
dijo: “Perdéneme que haya llegado sin anunciarme, pero creo que ha llega-
do un momento ya en que las cosas queden muy definidas, porque no tene-
mos tiempo que perder. Hasta hoy he aceptado que discutamos el programa,
porque usted se empeno en ello, para tener una plataforma comin. Hemos
aceptado también discutir la planilla tinica de diputados y senadores. Pero
la verdad es que quiero decirle que a mi no me importan esas cosas. Lo que
me interesa es la Presidencia de la Republica, y como no hay mas que dos
candidatos, usted y yo, es indispensable que ahora mismo quede esa cosa
clara. Pero antes de que usted me dé su opinién, yo quiero decirle que no
puedo renunciar a mi candidatura —me recalcé el general Henriquez— por-
que yo tengo ya dos anos de contacto con el pueblo y he contraido compro-
misos con €l. Ahora quisiera conocer su opinion”.

Es ficil que después de conocer ese planteamiento, mi respuesta fuera
inmediata. Le dije yo: “General, respeto mucho su decisién, porque, al fin y
al cabo, usted estd en su deber de mantener su candidatura y de no querer
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transigir. La razéon que usted me expone es muy plausible. Si usted tiene dos
anos de estar en contacto con el pueblo, es explicable que usted haya con-
traido compromisos con ese pueblo. Qué diré yo que tengo mas de 30 anos
de estar en contacto con el pueblo. Usted comprenderd que es la misma
razon que me obliga a mantenerme como candidato a la Presidencia y se
acab6”. Henriquez se fue por su lado y nosotros por el nuestro.

Mi candidatura en 1952, en consecuencia, fue una candidatura para
denunciar ante el pueblo todos los graves errores del presidente Miguel Ale-
madn. Tuvo como objetivo conocer realmente, de una manera directa, la
opinién del pueblo mexicano hacia la obra del Presidente de la Reptiblica.
También nuestra meta era la de plantearle al pueblo soluciones para sus
problemas y soluciones justas para los problemas nacionales y abrir la pers-
pectiva para el propio pueblo. Hacerle ver que €l es el que tiene la fuerza
definitiva en cualquier pais y que debia tener confianza en su propio poder
para corregir los errores cometidos y para reanudar la marcha de la Revolu-
cion Mexicana.

Yo estimo que estos propositos se lograron plenamente durante la cam-
pana electoral. Cuando yo afirmé, al aceptar mi candidatura, que la acepta-
ba no para perder, sino para ganar, yo era muy consciente de que no llegaria
al Palacio Nacional, y resulta inutil que yo explique los motivos. Pero gana-
mos la confianza del pueblo. El pueblo se dio cuenta de su propio poder y
creo que esa campana electoral, que no ha sido estudiada en todas sus con-
secuencias, fue la que abrié la perspectiva que después se convertiria en
realidades con el sexenio de Lépez Mateos, que puso en marcha la Revolu-
cion Mexicana y que ha abierto también la puerta a una nueva etapa historica
que inaugura apenas el nuevo presidente Gustavo Diaz Ordaz.

En suma, considero que la campana electoral de 1952 puso, otra vez, en
marcha la Revolucion, y que encendio al pueblo de entusiasmo para seguir
luchando por sus propios principios y por sus propias metas.

Durante los meses de la lucha, las gentes del Partido Comunista, a las que
yo insistia para que nos acompanaran, habian adoptado una actitud muy
extrana; pero, en fin, yo la atribufa a su incapacidad constante y a su manera
propia de ser. Les ofrecimos la tribuna, por la primera vez, para que les
hablaran a las masas populares, porque nunca las han tenido. Sin embargo,
unos meses antes de que fueran las elecciones me enteré, por algunos perio-
dicos del Partido Comunista en los Estados Unidos, especialmente uno edi-
tado en Los Angeles y otro en San Francisco, California, y por el periédico
organo del Partido Comunista Cubano, editado en La Habana, que Henriquez
Guzmin habia quedado como candidato unico de la oposicion y que yo me
retiraria como candidato a la Presidencia de la Republica. Les pregunté qué
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era eso y me dijeron que no sabian por qué se habia publicado esa noticia;
pero era claro para mi que ellos la habian enviado. Y asi ocurrié. EI mismo
dia de las elecciones, cuando no se sabia todavia cual habia sido el resultado
en la ciudad de México, el Partido Comunista Mexicano hizo un boletin a la
prensa informando que la victoria del general Miguel Henriquez Guzman
habia sido una victoria arrolladora, es decir, ¢l Partido Comunista Mexica-
no nos habia traicionado abiertamente. ¢Cudles fueron los motivos? Yo lo
ignoro. Me imagino que uno de los motivos principales fue el dinero que
Miguel Henriquez Guzman les dio. Es triste decirlo; pero ese es un hecho
historico. Hasta hoy no nos han explicado por qué hicieron eso. Sin embar-
go, a cada momento nos piden que marchemos juntos; pero no es posible
luchar juntos con un partido que, obligado a hacer critica y autocritica de su
conducta, procedié de esa manera en el ano de 1952.

Esta es, a grandes rasgos, la caracterizacion que yo puedo hacer de esa
campana electoral que, como acabo de apuntar en este momento, sera muy
util y espero que algin dia se estudie por sus consecuencias programaticas
y la repercusién que tuvo en los anos siguientes.

JW: Muchas personas han dicho que durante el régimen de Aleman la idea
del gobierno era la de que las masas deberian recibir los beneficios del desa-
rrollo sin estorbarlo, en contraste con la época de Cardenas que queria jus-
ticia social inmediata para las masas. Que Alemdn queria industrializar al
pais, para que las masas mejoraran sus condiciones de vida. No me explico,
entonces, por qué la sostenida oposicion contra Aleman. En 1952 la oposi-
cion llego al maximo. Pero los indices socioeconémicos indican, sin embar-
go, que la situacion mejoré. Entre 1930 y 1950 hubo un ascenso en el desa-
rrollo del pais; las masas recibieron mas pan, mas vestidos, etcétera. <Como
explicar, pues, el sentimiento antialemanista de las masas?

VLT: La explicacion es muy ficil. Ese mejoramiento en el nivel de vida de las
masas trabajadoras, que constituyen la mayoria absoluta del pueblo, no se
debi6 a los anos del gobierno de Aleman. Aleman fue el que coseché las
consecuencias positivas de la obra gubernativa anterior. En ninguna parte
del mundo la distribuciéon de la riqueza publica se hace de un modo automa-
tico, creando al mismo tiempo las fuerzas productivas y distribuyendo el
producto. A Alemin fue al que le toco recibir dos cosas importantes: la obra
hecha por el general Lazaro Cardenas y las circunstancias especiales de la
Segunda Guerra Mundial, que le tocé presidir como gobernante al general
Manuel Avila Camacho. Sin esos dos sexenios el indice de las condiciones de
vida en la época de Alemdn habrian bajado todavia mds negativamente. No
fue la obra de Alemdn la que realizo ese mejoramiento relativo. El fue el que
aproveché todo lo realizado con anterioridad. De tal manera que no hay
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ninguna contradiccion entre el sentimiento antialemanista de la mayoria del
pueblo y la situacién econémica que el pais estaba viviendo.

La prueba mejor que explica el sentimiento antialemanista es recordar
lo que Aleman hizo en dos aspectos fundamentales: la Reforma Agraria y la
vida obrera y, ademas, lo que llevé a cabo en el campo politico, tanto inte-
rior como internacional. En la Reforma Agraria, Aleman traté de frenar;
reformo el articulo 27 de la Constitucion de la Republica para proteger a la
propiedad privada ristica, dando derecho de acudir al juicio de amparo
para que los terratenientes individuales se defendieran en contra de la apli-
caci6n de la Reforma Agraria. Ademas, establecio limites para la propiedad
privada de la tierra en la propia Constitucion. Un error técnico imperdona-
ble, porque no se pueden establecer los limites de la propiedad agraria pri-
vada en la Constitucion; pero, ademads, porque lo que es aceptable en una
regién del pais es inaceptable en otra, por las condiciones peculiares de la
tierra, el clima, en general, las caracteristicas ecolégicas de la zona. Ademas,
el crédito del Estado se dedic, fundamentalmente, a proteger a la propie-
dad rural privada y no a los ejidatarios. Ahi estan las estadisticas. Crecié una
nueva clase, que fue la que realmente se propuso impulsar Alemdn: la clase
de los terratenientes de tipo capitalista a costa de frenar la Reforma Agraria.
Ese es un hecho.

El otro hecho es que la clase obrera, por la primera vez, se vio dividida por
el poder piiblico. Ya he dicho que durante el gobierno de Aleman, la tropa, la
policia, las fuerzas federales, entraron al edificio del Sindicato de Trabajado-
res Ferrocarrileros, depusieron la directiva y pusieron otra, y después Aleman
siguié controlando sindicato por sindicato de todas las organizaciones indus-
triales de significacion. Es decir, que la obra de Aleman no fue una obra de
mejoramiento del pueblo y de la clase trabajadora del campo y de la ciudad.
No es verdad, no fue esa su intencion. Su intencion fue proteger a una nueva
clase social. En el campo la clase terrateniente, para impulsar ya no las viejas
haciendas semifeudales, sino la agricultura capitalista. En el terreno social,
controlar por el poder publico al movimiento obrero para frenarlo.

En cuanto a la vida democratica, €l fue, Alemdn, el que establecio el
llamado “delito de disolucién social”, que habia sido establecido contra los
fascistas como una medida de emergencia frente a la Segunda Guerra Mun-
dial. Aleman le cambié de signo. Ya ese delito no se aplicaria a los fascistas,
sino a las fuerzas de la izquierda.

Y en cuanto a la politica internacional, la del presidente Aleman se carac-
terizé por estar sometida incondicionalmente al Departamento de Estado del
gobierno de Washington. Esos son los hechos, y esos hechos el pueblo mexica-
no los sintié en su propio interés, en su carne y, también, en su pensamiento.
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Que habian mejorado las condiciones econémicas en general del pais,
era claro; pero gracias a la obra realizada, repito, durante la administraciéon
del general Lazaro Cardenas y, también, porque el convenio que hizo Mé-
xico con Estados Unidos abria la posibilidad de aumentar la producciéon
agricola y ciertos productos para ayudar a los Estados Unidos durante la
guerra, en un intercambio comercial, que produjo una especie de “*boom”,
de expansion circunstancial, durante los anos de la guerra.

PROBLEMAS ECONOMICOS Y SOCIALES

JW: Bueno, si miramos a mi indice de pobreza durante todos los anos de
1950, cuando los presidentes eran Ruiz Cortines y Miguel Alemdn, vemos
un cambio. Porque desde 1950 a 1960, el indice de gente que vive en la
adversidad bajé de 39.4 a 33.1, una tercera parte de la poblacién; quiere
decir que hubo un cambio del 16%, que fue mas que durante los anos de
1950." ¢Podemos decir que Ruiz Cortines y Lopez Mateos cosecharon lo
que habian hecho los presidentes anteriores? Porque el ritmo siguio. <Y si
analizamos en el sentido que usted lo acaba de hacer, que los presidentes,
los regimenes anteriores ponen las bases para la cosecha de los proximos
presidentes?

VLT: Es su propia argumentacién la que explica todo. Son los mismos he-
chos. Es arbitrario dividir el proceso contemporineo de México, como quien
corta un pedazo de pan con un cuchillo. Todo esta unido de una manera
organica, politica, indisoluble. De tal suerte que a pesar de errores cometi-
dos por la administracion o aciertos de una administracion determinada, el
proceso general del desarrollo de las fuerzas productivas es unico. Lo que
diferencia a los presidentes de la Republica es saber quiénes han impulsado
mas ese proceso y quiénes trataron de frenarlo o no hicieron lo que debian
haber hecho. Pero no se puede decir que es obra de una persona determina-
da, porque si yo he hablado de la obra de Cardenas y la obra de Manuel
Avila Camacho, para hablar de la obra de Cardenas habria que partir desde
la época del general Alvaro Obregén. Entonces, la explicacion es simple. Se
trata de un proceso histérico, acelerado a veces, no acelerado en muchas
ocasiones. Y es logico que en la medida que los anos han corrido, ese proce-
so haya ido definiéndose cada vez mas y es, justamente, al terminar Lopez

¥ James W. Wilkie, The Mexican Revolution: Federal Expenditure and Social Change Since
1910, Berkeley y Los Angeles, University of California Press, 1967, 236.
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Mateos cuando no sélo el proceso se acelera, en virtud de los antecedentes,
sino cuando también adquiere ya un perfil propio la politica econémica de
México que consiste, ante todo, y ese es un hecho positivo, en que el Estado
se ha convertido en el primer inversor del pais y que hoy la industrializacion
de México se basa en las industrias que pertenecen al Estado.

JW: Nosotros hemos hecho el estudio del presupuesto de la cuenta publica
mexicana desde 1910 para caracterizar a los presidentes en su ideologia poli-
tica y economica. Encontramos que en los ramos econémicos, Ruiz Cortines
fue mas alemanista que Aleman. Aleman subié el porcentaje de la cuenta
puiblica que se gast6 en el desarrollo econémico (agricultura, comunicacio-
nes y obras publicas, v en el fomento de industria y comercio y recursos
hidraulicos) hasta 57% en 1952. Ruiz Cortines subio a mas de 57%. Esos dos
presidentes gastaron menos en educacion publica, en salubridad publica,
en el indigenismo, en los ramos sociales. Y parece que Ruiz Cortines, que
rompioé con su mentor Aleman y hablé mucho de honestidad, etcétera, si-
gui6 la misma linea, y usted dice que Alemdn queria frenar la Reforma;
pero, segun los datos, cuando Ruiz Cortines 0o Alemdn o Avila Camacho
estaban en el poder, se registré mucho cambio, el ritmo siguié para arriba.
<Quiere decir que no estaban frenando la Revolucion?

VLT: Una cosa es el desarrollo de las fuerzas productivas y otra cosa es el
presupuesto de gastos del gobierno federal. Son cosas diferentes. El presu-
puesto de gastos de un gobierno como el nuestro, que es muy pobre, apenas
alcanza para la administracion publica, es decir, para atender los gastos del
aparato del Estado. Las sumas, las cantidades dedicadas al fomento de la
produccion econémica y al desarrollo del pais son muy pequenas, en todas
las épocas. Entonces <por qué se registra este desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas? Porque, cuando un régimen social pone en marcha sus fuerzas
productivas, éstas contintian por su propia dinamica, independientemente de
que encuentren o no estorbos en su propio desarrollo. Es decir, que el desa-
rrollo del pais en las ultimas décadas ha sido posible gracias, ante todo, a la
liquidacion de los latifundistas, a la explotacion de una superficie mayor de
la tierra, al nimero crecido y siempre creciente de los campesinos, a que
aumente el mercado interior del pais. De otra manera no habrian surgido
las industrias de transformacion, que recibieron un impulso considerable,
de un modo directo e indirecto, de la burguesia de la nacion. Si no hubiera
sido por todo esto, con el presupuesto de egresos de todos los gobiernos de
México, desde la época de Madero hasta hoy, no se habria fomentado el pais
ni se habrian desarrollado las fuerzas productivaa Es un indice, pues, muy
relativo el del presupuesto de egresos de la nacion para juzgar si los presi-
dentes han sido revolucionarios o no han sido revolucionarios.
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JW: éUsted cree entonces que el indice de adversidad ha bajado, siguié ba-
jando, y que no hay problema en eso? Pero usted dice entonces que pudiera
haber bajado mucho mas con un presidente mas orientado a lo social.
VLT: Evidentemente. Mire usted, Zcudl es el indice actual en algunos aspectos
de importanciar Si se fuera a juzgar el nivel de vida del pueblo, sobre todo de
la clase trabajadora exclusivamente, por los ingresos fruto del trabajo, su
salario, se llegaria a la conclusién de que los salarios no han aumentado, aun
cuando desde el punto de vista simplemente monetario, los salarios de esta
época son superiores a los del pasado. Pero paralelamente a los salarios, ha
habido una serie de obras de significacion: salubridad, asistencia social, se-
guros sociales y otros servicios que se complementan. De tal manera que, si
antiguamente, los trabajadores s6lo contaban con su salario para atender su
salud, para pagar médicos, para comprar medicinas, para mejorar las con-
diciones de su vivienda, etcétera, hoy la obra del Estado en estos aspectos de
la vida piiblica ha venido en auxilio de los salarios, a tal punto que si hace
todavia 20 anos el promedio de la vida en México era de 40 anos de edad,
hoy en los anos 1964-1965 el promedio de vida en México es de 64 anos,
exactamente como el promedio de nivel de vida en las grandes naciones
altamente desarrolladas. Eso significa que para juzgar el proceso de un pais
hay que tomar en cuenta factores multiples, y no solamente mimeros de la
estadistica en un aspecto de la vida publica. Creo yo que hay que examinar
todas las cuestiones; pero es verdad que si los presidentes no hubieran
frenado ese impulso, realizado a pesar de ellos, y por el contrario se hubie-
ran dedicado a impulsar mas todavia la seguridad social, la asistencia, el
saneamiento de los lugares insalubres, suministro de agua potable, de elec-
tricidad, de vivienda, etcétera, la situacion habria sido todavia mucho mejor.
Es decir, se puede calificar, a mi juicio, todo este proceso, por el desa-
rrollo de las fuerzas productivas que han tenido que vencer obstiaculos cons-
tantes. Hemos llegado a un punto hoy, que ningtin Presidente de la Republica
seria capaz de intentar, por ejemplo, desandar el camino en cuanto a la na-
cionalizacién de las industrias basicas del pais. El Presidente que tratara de
devolver —verbigracia— el petréleo nacionalizado a las antiguas companias
privadas, no duraria 24 horas en el Palacio Nacional. El Presidente de la
Repiiblica que quisiera devolver los ferrocarriles, etcétera, también correria
ese riesgo. Todo estd indicando que el pais ha crecido por un conjunto de
factores; pero que la labor del gobierno debe ser seguir impulsando estas
fuerzas productivas.
JW: Pero nosotros los académicos tenemos que esperar hasta el censo de
1970 para ver lo que ha pasado después de 1960. Lopez Mateos gastoé en 1963
mas en los ramos sociales que cualquier Presidente, hasta 22%. Cardenas
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habia llegado a 20%. Entre Cardenas y Lopez Mateos el gasto de los ramos
sociales baj6 hasta 12% durante Aleman. Este gasto fue casi doblado por
Lépez Mateos. Y vamos a ver con qué ritmo sigue descendiendo este indice
de adversidad: que mide por ejemplo al grado en que las personas viven en
condiciones muy malas que no se comparan con la clase de adversidad que
existe en otros paises como los Estados Unidos, Inglaterra, Francia, por ejem-
plo. Ustedes en 1948 formaron la Alianza de Obreros y Campesinos de
Meéxico. Las personas que —especialmente los campesinos— sufrian en esos
anos, siempre han sufrido, y aiin no han recibido los beneficios de la Revo-
lucion. En 1949, esta Alianza llegé a ser la Union General de Obreros y
Campesinos de México. {Por qué habia necesidad de formar estos grupos
y dénde tenian sus fuerzas y cudl fue la ideologia para formarlos? Claro que
estaba relacionado con el Partido Popular.

VLT: No, cuando el gobierno de Aleman intervino en el régimen interior de
los sindicatos, como hemos comentado ya antes, los sindicatos reaccionaron
contra el gobierno, no queriendo perder su independencia. Entonces se unie-
ron los sindicatos industriales mds importantes del pais con los grupos tam-
bién mds importantes y mds bien organizados de campesinos y formaron la
Alianza de Obreros y Campesinos de México, bajo el mismo criterio, con
la misma ideologia de la CT™, formada en 1936. En otros términos, la Alianza
de Obreros y Campesinos de México era... lo que se habia salvado de la CTM,
después de que el gobierno entré a imponer las directivas de los sindicatos.
Pero Alemin, como ya he repetido en varias ocasiones, intervino en cada
sindicato, uno por uno, y puso a las directivas, y fue sustrayendo de la Alianza
de Obreros y Campesinos de México a los sindicatos industriales. De tal ma-
nera que en un ano fue necesario reajustar la situacion, y entonces surgio, en
lugar de la Alianza, la Unién General de Obreros y Campesinos de México.
En esta Unidn, que es la inica que existe como agrupacién realmente inde-
pendiente en México todavia hoy, se afiliaron todos los que no quisieron
arriar la bandera gloriosa de lo que fue la CTM en sus primeros anos de vida.
Fue, pues, un proceso doble: la reaccion, la defensa de los trabajadores con-
tra el gobierno y, al mismo tiempo, el deseo de seguir luchando. Esto es lo
que explica la creacion de la Alianza primero y, después, de la Unién General.

NACIMIENTO DEL PARTIDO POPULAR Y SU TRANSFORMACION
POSTERIOR EN EL PARTIDO POPULAR SOCIALISTA

JW: €Y ellos, por supuesto, apoyaron su Partido Popular? ¢Tuvieron algo
que ver en la formacién de su Partido? ¢Cémo se formo el Partido Popu-
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lar y quiénes se reunieron? ¢Habia mucha gente de la izquierda? {Como
quiénes?

VLT: Era evidente que las fuerzas revolucionarias en México estaban débi-
les. <Qué hacer frente a la posguerra? Entonces pensamos que habia que
crear un partido politico mas, un partido mas militante que el PRM, mas vigo-
roso. Un partido mads definido, mas nacional, mds democratico, mas anti-
imperialista. Y empezamos a trabajar con este objeto. Lo primero fue una
reunion de los elementos marxistas de todo el pais.

JW: ¢En 19487

VLT: Si. <Qué debemos hacer? Se organizo para este objeto una mesa redon-
da importante que llevamos a cabo. Se ha publicado la version taquigrafica
de esa mesa redonda.” Conclusién: crear un nuevo instrumento politico
para reforzar el frente nacional, democratico y antimperialista. Ademads de
la mesa redonda, yo llevé la idea a un congreso nacional de la ¢T™M. El Con-
greso Nacional de la ¢T™ aprobé la idea y declaré que debia ayuddrseme
para que se creara el partido nuevo que serfa, ante todo, un partido de la
clase trabajadora.

Consulté con muchos hombres importantes y prominentes de la vida
publica. En la accién preparatoria, antes de la creacién del Partido Popular,
empleamos un ano: consultas, discusiones, estudios y, finalmente, nos lanza-
mos a llamar al pueblo para crear el Partido. En la proxima sesion explicaré
cudl fue el proceso de formacion del Partido Popular y cudl ha sido la evolu-
cion que ha sufrido desde que fue fundado hasta hoy.

29 de enero de 1965

JW: En esta sesion ibamos a hablar de la fundacion y evolucion del Partido
Popular.
VLT: He explicado antes que el Partido Popular naci6 después de una serie
de actos preparatorios que consistieron, principalmente, en la consulta que
llevamos a cabo los antiguos dirigentes del movimiento obrero de México
con los elementos de la izquierda y personas representativas del movimiento
revolucionario mexicano. En esta labor empleamos bastante tiempo y tam-
bién dije que uno de los actos de importancia indudable fue la llamada Mesa
Redonda de los elementos marxistas de México.

2 “Objetivos y tactica del proletariado y del sector revolucionario de México en la actual
etapa de la evolucién historica del pais™, publicado en El Popular, 13 al 22 de enero de 1947.
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Como conclusion de esa reunién se acept6 que era indispensable crear
un nuevo partido politico en México, independiente de todos los demas,
con el fin de reforzar el frente nacional democritico y patriético del pais.

Asi comenzo el Partido Popular. Nacimos sin ayuda de nadie y, al contra-
rio, con la oposicion de muchas autoridades locales y del gobierno nacional.
Sin recursos econémicos; pero yo tenia la seguridad de que habrian de res-
ponder a nuestro llamado muchos trabajadores que tenian confianza en los
militantes del movimiento obrero que convocibamos y, también, algunos
elementos intelectuales y sectores de la juventud estudiosa.

Recorrimos el pais explicando cudles eran nuestras intenciones, llaman-
do al pueblo a ingresar al nuevo Partido, afirmando que lo tinico que se
requeria para ese fin era que todos aceptaran el programa del Partido.

Eso significa que el Partido Popular no nacié como un partido, con una
filosofia social definida, es decir, no nacié como un partido del proletariado
y de la clase obrera. Naci6, como he dicho, como un partido nacional demo-
cratico, antimperialista, para impulsar la Revolucion Mexicana. Podian per-
tenecer al Partido Popular personas con diversas opiniones filosoficas, con
distintas creencias religiosas.

JW: Por ejemplo <quién?
VLT: Podrian pertenecer cualesquiera personas, a condicion de que acepta-
ran el programa del Partido.

Después de esta labor preparatoria convocamos a la Asamblea Constitu-
yente y surgio el Partido Popular. Muchos intelectuales consideraron que
habia cierto entendimiento entre los organizadores del Partido Popular y el
gobierno del presidente Miguel Aleman, porque en el momento en que el
Partido Popular surgi6 no habia ningtin distanciamiento entre el nuevo régi-
men y nosotros, los que habiamos ayudado a que triunfara la candidatura de
Miguel Alemain.

Seguramente ingresaron al Partido Popular por ese motivo. Estimaron
que era una forma de acercarse al gobierno sin pasar por la vergienza de
afiliarse al PRI, al partido gubernamental, y sin ingresar en el Partido Comu-
nista, que no tenia ninguna perspectiva. Pero poco tiempo después de que
el Partido Popular quedé formado, nos enfrentamos al gobierno por la de-
valuacion del peso. Este hecho conmovi6 al pais, porque la devaluacion de
la moneda nacional significaba el empobrecimiento de las grandes mayo-
rias trabajadoras, tanto de la ciudad como del campo, y lo mas grave de todo
fue que el gobierno recibié la noticia de la devaluacién del peso del Fondo
Monetario Internacional sin previo aviso. El secretario de Hacienda de en-
tonces, el licenciado Ramon Beteta, llamo a los directores de los periédicos
de la ciudad de México, en una reunion privada y les dijo que habia ocurri-
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do ese hecho y que les pedia que trataran de presentar las cosas de una
manera favorable para evitar la alarma en el pais. Alguien de los que asistie-
ron a la reunioén le pregunté que si no tenia antecedentes y dijo Beteta que
no, que €l habia recibido por teléfono la noticia y que eso era una noticia
grave; pero que habia que presentarla como positiva ante la opinion publica.

El director del periédico El Popular, que asisti6 a la reunién, me informo
inmediatamente lo que habia acontecido y yo le pedi que me diera un infor-
me por escrito que yo conservo en mi archivo. La devaluacion de la moneda
trajo, realmente, grandes dificultades y nosotros protestamos contra la me-
dida y contra el secretario de Hacienda, que no tuvo la capacidad necesaria
para prever el acontecimiento y que trataba de ocultar sus consecuencias
negativas.

Como el pueblo en general recibi6 la noticia de la devaluacion del peso de
una manera no solamente airada, sino que empezaron las manifestaciones
contra el gobierno, hubo un momento en que se suponia que el secretario
de Hacienda y otros funcionarios publicos saldrian del gabinete presiden-
cial. Entonces el gobierno se convirtié en enemigo nuestro y nos empezo a
perseguir de muchas maneras, para que el Partido Popular no tuviera éxito,
y que practicamente desapareciera poco tiempo después de haber nacido.

Pero nosotros continuamos. Ya en esta nueva etapa de malas relaciones
con el poder piblico, algunos de los intelectuales que estaban en el seno del
Partido Popular, con diversos pretextos salieron del Partido. En realidad,
porque ya no tenian perspectiva en nuestra organizacion; pero, al mismo
tiempo que esto acontecia, iban ingresando en el Partido masas trabajado-
ras de la ciudad y del campo.

Se puede decir que el Partido Popular, por su propia lucha, por la dina-
mica de su esfuerzo diario, se fue convirtiendo, como tenia que ocurrir, en
un partido cada vez mds definido por lo que toca a su programa y a su
pensamiento filosofico. De tal suerte que después de haber participado en
muchos actos electorales para designar a los miembros de los ayuntamientos
de los municipios, a las legislaturas de los estados y gobernadores, llego un
momento en que el partido se tuvo que definir y ya en una reunion del 1X
Conscjo del Partido, que se realizé en el mes de abril de 1955, presenté un
analisis del proceso histérico del pais, preconizando como objetivo de nues-
tra lucha la democracia del pueblo y posteriormente el socialismo. Fue cuando
el Partido realizé su cambio hacia una posicion ideolégica mas definida.

Afirmamos también, desde entonces, que la via mexicana para la demo-
cracia mds amplia —la democracia del pueblo— y que debia conducir hasta
el socialismo en un futuro no preciso, debia ser una via mexicana, es decir,
un camino que surgiera de todos los antecedentes historicos del pueblo
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mexicano, de sus multiples experiencias, y que lo tinico universal que ten-
dria este camino serian los principios de caracter filoséfico, como ha ocurri-
do en todas las revoluciones del mundo.

Recordamos que las ideas de los siglos XVI1I y XIX, tanto en Europa cuan-
to en los Estados Unidos de Norteamérica, fueron ideas que no se limitaron
al seno de los paises en donde el movimiento revolucionario surgid, sino
que se convirtieron en poco tiempo en ideas de caracter universal, que die-
ron como resultado la liquidacién completa de la supervivencia de la etapa
feudal, los regimenes mondrquicos antiguos y el nacimiento de republicas, o
sea que toda esa gran conmocion politica es la revoluciéon democritico-bur-
guesa, que cambia la fisonomia del mundo entero.

Por esta causa, el Partido Popular, al transformarse ya con objetivos su-
periores a los que habia nacido, se convirtié en un partido con una filosofia
propia: la filosofia de la clase obrera, o sea el socialismo cientifico, y a partir
de ese momento ingresaron gentes con mayor definicién politica, se fueron
algunos que eran todavia gentes de pensamiento liberal y el Partido mismo
fue transformandose y precisando sus metas.

Después de ese Consejo Nacional que aprobo las tesis de abril, vino la
Asamblea Nacional del Partido. Esta confirmé absolutamente lo aprobado
por el Consejo Nacional y, a partir de ese momento,* el Partido se convirtio
en el Partido Popular Socialista. Dijimos en esta Asamblea Nacional que, a
pesar de que el Partido se convertia en un Partido Popular Socialista, lucha-
ria por dos objetivos: 1) por la creacion de un partido tunico de la clase
obrera y, 2) por desempeniar su papel de fuerza que lucharia por la creacién
de un verdadero frente nacional democritico.

Invitamos al Partido Comunista y al Partido Obrero Campesino para
discutir la posibilidad de una accién comun y, posteriormente, la posibilidad
de una unidad organica entre los tres partidos: el Partido Popular Socialista,
el Partido Comunista y el Partido Obrero Campesino. No fue posible discu-
tir en serio estas cuestiones, porque el Partido Comunista siempre se nego
a discutir las cosas a fondo. Proponia, cada vez que nosotros lo invitibamos a
cambiar impresiones, acciones comunes para objetivos concretos sin entrar
al analisis, por ejemplo, de la situacion de México y de la situacion interna-
cional, con sus repercusiones en la vida mexicana. Nosotros dijimos que no
estdbamos de acuerdo con ese sistema, porque no es posible la acciéon con-
creta sino se esta de acuerdo en la caracterizacion de la situacion guie, en un
momento determinado, tuviera nuestro pais; lo mismo en ¢} panorama in-

21 Octubre de 1960,
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ternacional. Afirmamos que para la accion concreta es necesario estar de
acuerdo en el punto de partida para poder realizar con éxito la accién colec-
tiva. No pudimos ponernos de acuerdo. Después referiré los obstaculos que
se han levantado en los 1iltimos afos para hacer imposible, hasta hoy por lo
menos, esa accion comun para llegar a la creacién de un partido tnico.

En cuanto a la linea estratégica y tactica del PPS de unir a todas las fuer-
zas democrdticas y patriticas del pais, nuestra linea se apoya en la conside-
racion de que en México es indispensable, por su estructura econémica y
por sus caracteristicas especiales —absolutamente indispensable—, que las
fuerzas todas que tienen algunos objetivos comunes se asocien, aun cuando
discrepen en su filosofia social, e inclusive en sus ulteriores metas de cardc-
ter historico.

Ya desde el ano anterior a la conclusion de la Segunda Guerra Mundial,
habiamos hablado de las finalidades nuevas de la Revolucién Mexicana: la
industrializacion del pais, la lucha por liquidar definitivamente la Reforma
Agraria, para poder elevar el nivel de vida del pueblo y lograr mayor inde-
pendencia a nuestra patria.

Por esa razon, el PPS consideré que su linea estratégica y tactica del fren-
te nacional democritico era correcta y debia seguir aplicandose. Este frente
nacional no significa que se cree un aparato u organismo. Es, simplemente,
una coincidencia, una accién comun frente a objetivos muy particulares.
Quiero dar algunos ejemplos para que se entienda, con exactitud, qué en-
tendemos por el frente nacional democratico.

Empezamos a luchar en 1948 por la nacionalizacion de la industria eléc-
trica. Parecia que eso era muy dificil lograrlo. Sin embargo, poco a poco,
industriales mexicanos, agricultores y otros muchos sectores interesados en
la produccion econémica, aceptaron que era fundamental para el ulterior
desarrollo del pais que el Estado procediera a nacionalizar la industria eléc-
trica, a fin de darle el sentido de servicio publico verdadero. Asi se fue crean-
do, paso a paso, ante constantes discusiones y demandas, un clima general
favorable a la nacionalizacion de la industria eléctrica. Cuando el licenciado
Adolfo Lopez Mateos fue candidato a la Presidencia de la Republica con-
versamos con €1, y estuvo de acuerdo. El mismo habia expresado con ante-
rioridad sus ideas a este respecto. Asi fue posible que el presidente Lopez
Mateos, consciente de la trascendencia del método y del apoyo general de
la opinion piblica, procediera, como lo hizo, a la nacionalizacién de la in-
dustria eléctrica.

En otros aspectos también. Nuestro Partido empezo a luchar, desde su
origen, por una reforma al sistema electoral preconizando el régimen de la
representacion proporcional. No conseguimos que se implantara tal como
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lo habiamos pensado; pero el presidente Lopez Mateos fue también el que
reformé la Constitucién, dando un paso importante para la integracion de
la Camara de Diputados. Gracias a esa medida estamos ahora los cuatro
partidos nacionales registrados en la Cimara de representantes del pueblo.

Otros muchos ejemplos podria yo senalar. Pero lo importante es decir

que si en el proposito del PPS de crear un partido tunico de la clase obrera no
hemos avanzado, en cambio, frente a los problemas del pueblo y de la na-
cion, nuestra linea del frente nacional democritico, de la conjuncion de las
fuerzas mas representativas del pais, ha tenido éxito invariable cuando se ha
aplicado con inteligencia y euando se ha sabido conquistar a fuerzas
disimbolas para un objetivo comiin de beneficio para la nacién y para nues-
tro pueblo.
JW: Tengo unas preguntas acerca de la fundacién del Partido. Robert Paul
Millon, en la biografia de usted ha sugerido que el gobierno no podia permi-
tir su partido marxista; y que fue una manera de tictica formar un partido
no marxista para poder cambiar de nombre y lanzar un verdadero movi-
miento de este caracter, porque en 1948 el tiempo no era propicio para un
partido marxista. Usted en su explicacion parece que esta de acuerdo sobre
este punto.
VLT: No estoy de acuerdo. Lo que ocurre es que el doctor Millon ha hecho
las cosas de una manera mas concreta y mds precisa sin explicar el proceso.
Realmente no empecé entonces a ser marxista, porque cuando en 1955 el
Partido Popular se transformé en Partido Popular Socialista o acepté la doc-
trina filoséfica del materialismo dialéctico yo era, hacia muchisimos anos,
un marxista. Lo que ocurre es que no hubiéramos podido crear un partido
exclusivamente con elementos marxistas en 1948, porque eran muy pocos;
eran personas aisladas, sin organizaciones de ningiin tipo. Entonces llama-
mos al pueblo, para crear el Partido Popular, con la mira de que su propia
dindmica fuera transformandolo; pero nosotros, los que guiamos al Partido
desde su origen, seguimos pensando de la misma manera y, precisamente
por eso, llegamos a un momento en que el Partido todo acepté nuestras ideas
filos6ficas y nuestros puntos de vista politicos.

JW: ¢En 1948 pudieron organizar todos los estados, todos los municipios?,
porque es muy dificil sin fondos organizar un partido, difundir propaganda.
Tal vez pueda explicar cémo actuaron y cuantos miembros llegaron a tener.
VLT: No creamos en todos los municipios de la Republica el Partido, sélo en
las capitales de los estados y en algunas regiones. Naturalmente que en al-
gunas de éstas el Partido nacié con un gran vigor desde un principio. <Por
qué razon? Porque ahi estaban las organizaciones de masas que habian per-
tenecido a la CTM y atin antes, desde la época de la CROM, a las cuales estaba
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vo ligado de un modo personal. El noroeste de la Repiiblica, especialmente
Sinaloa y Sonora, tiene una muy buena organizacién social. Ahi nacié el
Partido Popular con verdadero vigor y en otras regiones de la Republica
acontecio lo mismo.

En otros lugares en donde no habia organizaciones de masas militantes
y combativas, el Partido Popular se fundé, sin embargo, pero con personas
aisladas que acudieron a nuestro llamamiento. La Ley Electoral establecia,
desde entonces, condiciones para que un partido pudiera ser registrado, es
decir, para que un partido politico tuviera derecho a presentar candidatos
en las elecciones constitucionales. Entre ellas, el requisito de contar con
treinta y cinco mil miembros individuales afiliados al Partido; pero distri-
buidos en las dos terceras partes de los estados de la Republica. Ese requisito
nosotros lo cumplimos con exceso.

El Partido Popular, en consecuencia, no nacié con organismos de base
ya formados en los municipios y en los estados de la Republica. Esa ha sido
la tarea constante desde que nacié el Partido, y en ésa nos encontramos
todavia, porque es muy dificil que aun personas que se afilian a nuestro
Partido se encuadren en los organismos de base.

La primera estructura del Partido Popular establecia que todos sus miem-
bros debian agruparse en organismos locales por razones del domicilio. La
experiencia nos demostré, después de algunos anos, que ese organismo
basico no era operante. Entonces lo cambiamos por Unidades, que deben
crearse con personas que trabajan en el mismo lugar. Y asi el Partido ha
venido funcionando.

No obstante esto, en nuestra proxima reunion tendremos que examinar
nuevamente el asunto, porque hay personas que no se pueden asociar en el
organismo de base por razones de trabajo, porque son individuos a veces
aislados en un sitio, en un laboratorio, en una escuela y aun en una fabrica,
y entonces hay que pensar en agrupamientos de tipo profesional, quiza en
organismos de médicos, de abogados, de ingenieros, de maestros de escuela,
e independientemente de los organismos por razones de lugar del trabajo.

El Partido Popular nacié en esas condiciones. Cumplimos con la ley y
por esa causa el propio presidente Miguel Aleman tuvo que aceptar el regis-
tro del Partido Popular.

JW: Acerca de las dificultades dentro del Partido, parece que al cambiarse el

nombre del Partido Popular a Partido Popular Socialista, en 1960, se salie-
ron del Partido unas personas muy destacadas, intelectuales como Enrique
Ramirez y Vicente Fuentes Diaz. Unas personas han dicho que ellos querian
capturar la jefatura del Partido de ustedes, porque no querian cambiar el
Partido en tal sentido. <Puede explicar estos asuntos por favor?
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VLT: No todos los llamados intelectuales se fueron por el mismo motivo. Ya
dije antes que los primeros que salieron lo hicieron en la época de Aleman,
cuando el Partido chocé con el gobierno. Ellos no quisieron participar en
ese choque. Después, otros salieron por razones distintas como el caso de
Fuentes Diaz, que nunca tuvo discrepancias con el Partido. Otros se fueron
por su voluntad. El caso de Ramirez es distinto. El formé una fraccién den-
tro del Partido con el fin de aspirar a su direcciéon y por eso fue expulsado
de nuestra organizacién. Han sido episodios en el curso de nuestro Partido,
como ha ocurrido en casi todos los partidos politicos del mundo, excepto
en aquellos partidos que no tienen afiliaciones individuales permanentes.
JW: No parece muy democritico, si un grupo quiere elegir nuevo lider, nue-
vo secretario general, que sea expulsado.

VLT: No, no se trataba de elegir, porque la tinica autoridad para elegir a la
direccion de nuestro Partido es la Asamblea Nacional, y la Asamblea Nacio-
nal, invariablemente, eligié por unanimidad de votos a sus dirigentes. Lo
que pasaba era que habia constituido una fraccién dentro del Partido aspi-
rando a la direccién; pero sin someter sus aspiraciones ni sus puntos de
vista a la Asamblea Nacional, es decir a la autoridad. Simplemente un cami-
no de tipo interno para presionar y exigir posiciones sin ir a la autoridad
suprema del Partido, que es la masa que lo integra, que lo constituye. Eso es
lo que se llama en términos de politica una fraccién, es decir, un grupo al
margen de los estatutos de un partido politico con el fin de aspirar a la jefatu-
ra no por los caminos regulares, democraticos del Partido, sino, al contra-
rio, por los caminos irregulares.

JW: Vicente Fuentes Diaz ha escrito en su libro Los partidos politicos en Méxi-
c0,” que, en su opinion, México nunca ha tenido partidos politicos, en el
sentido correcto del término, porque aqui los partidos han sido tan débiles
o personalistas, o han sido, en el caso del partido oficial, un grupo de la
familia revolucionaria que, para usar el término partido, aqui en México no
tiene sentido.

VLT: Pues eso escribié Fuentes Diaz. No recuerdo exactamente los términos
que empled en su libro, pero el hecho es que ahora es un miembro promi-
nente del PRI, Quizd haya cambiado de opinidn. Seria conveniente pregun-
tarle, yo no he vuelto a conversar con €l a este respecto.
JW: El estaba con ustedes. Es muy interesante. ¢Ustedes volvieron a tratar
con el Partido Comunista Mexicano al formar el Pps en 1960, después de lo
que habia hecho el Partido Comunista Mexicano en 19527

* Dos tomos; México, Talleres de Impresiones Perfectas, 1954-1956.
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VLT: Si, seguimos discutiendo con ellos alrededor de la cuestién eterna:
Vamos a reunirnos para caracterizar a nuestro pais, para examinar la situa-
cion en que nos encontramos, para valorizar las fuerzas politicas de México,
para definir el gobierno con el propésito de derivar, de deducir de esa ca-
racterizacion comun, si llegamos a ella, a acciones concretas. La dltima vez
en que estuvimos juntos fue cuando el Sindicato de Ferrocarrileros logroé
elegir, al principio del gobierno de Lépez Mateos, en una asamblea nacio-
nal, en una convencién nacional como llaman ellos, de acuerdo con sus
estatutos, a la autoridad suprema del sindicato, a un comité ejecutivo nacio-
nal liquidando la etapa de los “charros”, como se llamé entonces, de la época
del presidente Miguel Alemdn. Cuando éste intervino en el Sindicato
Ferrocarrilero impuso una directiva y el secretario general de ella era un
individuo apodado “El Charro”. Por eso es que en la jerga, en el lenguaje
sindical de México, todo individuo impuesto por la autoridad a un sindicato
se le llamé un “charro”.

Ya cuando el Sindicato Ferrocarrilero logré elegir democriticamente a
su directiva, los tres partidos: el Partido Popular Socialista, el Partido Comu-
nista y el Partido Obrero Campesino, se reunieron para estudiar la situacién
y para hacer del Sindicato de Ferrocarrileros la base de la unidad del movi-
miento sindical mexicano que estaba dividido. Yo insisti mucho en que era
indispensable dejar al sindicato como era, como habia sido siempre: una
agrupacion de frente tinico y no convertir al sindicato ni en una dependen-
cia del poder piiblico ni tampoco en un organismo politico. Estuvieron de
acuerdo; pero frente a los hechos ocurrié lo de siempre: impusieron su vo-
luntad, lanzaron al sindicato a movimientos sin meditacion y, finalmente, se
cre6 un conflicto muy grave en el ano de 1959. Se declaré una huelga, el
gobierno ofrecio resolver el problema, no estuvieron de acuerdo en las pro-
posiciones del gobierno; finalmente, en apoyo de unas huelgas pequenas
paralizaron los ferrocarriles nacionales, que no tenian problemas, porque
ya lo habfan resuelto, y se acordé en definitiva una suspensién de labores
por tiempo indefinido.

Los representantes del Partido Popular Socialista, del Partido Obrero
Campesino y del Partido Comunista que habiamos nombrado para cuidar
que no fuera a fracasar el Sindicato Ferrocarrilero no fueron tomados en
cuenta, y por eso se produjo la crisis. El Partido Popular, naturalmente, hizo
un examen de las cosas y dijo que habia sido un movimiento conducido
de una manera absurda contra los intereses de los trabajadores por una
parte y, por la otra, que las autoridades habian intervenido castigando a los
trabajadores de una manera injusta, porque €stos no habian hecho mas que
cumplir con las 6rdenes de sus lideres. Y asi se creé uno de los conflictos
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mas graves, cuyas consecuencias no han sido resueltas de un modo comple-
to, porque hay en la carcel algunos de los dirigentes ferrocarrileros, como el
propio Demetrio Vallejo, secretario general del sindicato.

La responsabilidad de esa dificultad tan seria la tienen los elementos del
Partido Comunista Mexicano. Por estas cosas nosotros tratamos de enten-
dernos con ellos... Parece que las cosas marchan bien; pero frente a los he-
chos concretos volvemos a distanciarnos, de tal manera que nunca ha sido
posible llegar a la unidad con el Partido Comunista ni siquiera frente a la
accion ante problemas muy especificos y concretos.

JW: <Cudl es la diferencia entre el Partido Comunista y el Partido Obrero
Campesino?

VLT: El Partido Obrero Campesino se fundi6 en el PpS... desaparecio. Sus
miembros ahora son miembros del PpS. Ellos aceptaron el llamamiento nues-
tro, hicimos muchas reuniones, llegamos a caracterizar al gobierno, la pers-
pectiva de México de una manera igual y, a consecuencia de este hecho,
ingresaron en el PPS, fundiendo los dos partidos en uno nuevo que es, en
realidad, el PPS mismo, porque los contingentes del Partido Obrero Campe-
sino eran muy pocos.

JW: <Ellos fueron expulsados del Partido Comunista y organizaron ese Parti-
do; el Obrero Campesino?

VLT: Si. El Partido Comunista Mexicano se ha caracterizado, porque a lo
largo de su vieja historia ha expulsado mas gentes de los miembros que tiene.
Hay mas antiguos elementos del Partido Comunista fuera del Partido que
dentro. Y uno de los tantos expulsados fueron los dirigentes del Partido Obre-
ro Campesino. En otros términos, unos de los antiguos expulsados constitu-
yeron el Partido Obrero Campesino. Durante algtin tiempo los consideraron
como siempre, con todos los adjetivos posibles, porque una de las formas de
trabajo del Partido Comunista consiste en adjudicarles todos los calificati-
vos denigrantes que estin de moda a cualquiera de sus adversarios o a las
personas con las cuales no estan de acuerdo. Por ejemplo, ahora se habla de
revisionismo y entonces todo aquel que no esta de acuerdo con ellos es un re-
visionista. Antes se les calificaba de otro modo, en fin; pero el hecho es ese.

LOMBARDO OPINA SOBRE ASUNTOS NACIONALES E INTERNACIONALES

JW: Ahora que usted acaba de hablar de los problemas de los trabajadores
en 1959, dcual es su plataforma en materia de trabajo?

VLT: <La plataforma del PPS? En nuestro programa permanentey en nuestra
plataforma electoral que cambiamos con frecuencia estan nuestros puntos
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de vista; pero podemos decir que, en cuanto al trabajo mismo, nosotros
preconizamos, en primer término, la escala movil de los salarios, es decir,
que tan pronto como sube el costo de la vida debe ser aumentado el salario
automaticamente. Esta demanda no la hemos logrado todavia. Luchamos
también porque haya contratos colectivos de trabajo unicos en cada una de
las ramas de la produccién econémica y de los servicios publicos. Luchamos
por aumentar los servicios y prestaciones sociales que reciben actualmente
los trabajadores. Luchamos por otras demandas y por reformas a la legisla-
cion obrera, con el objeto de garantizar, de un modo pleno, la independen-
cia de los sindicatos, el ejercicio del derecho de huelga y otras normas y
derechos que son para nosotros muy importantes; pero nuestra politica, frente
a la clase obrera, consiste en la actualidad, desde el punto de vista mds am-
plio, mas general, en la unidad de la clase obrera organizada sindicalmente.
En las épocas en que la clase obrera estaba organizada y unificada en una
gran central nacional, la clase obrera se ha puesto, invariablemente, a la van-
guardia de las luchas de las fuerzas democraticas. Y cuando la clase obrera
esta dividida pasa de la vanguardia a la retaguardia. Entonces deja de influir
en la vida de México y, también, la division engendra la debilidad de los
sindicatos frente a los patrones y la corrupcion de sus dirigentes.

Por eso, con nuestra demanda, la del PPS, nuestro objetivo mas impor-
tante en relacion con la clase obrera es la reunificacién de los trabajadores
en una sola central sindical nacional.

JW:Y alalarga, cqué esperan? Esperan que México va a llegar a ser un pais
socialista de los trabajadores y campesinos, o...7

VLT: He dicho antes que nosotros luchamos por el socialismo. ¢{Cuando
llegara al socialismo? Nadie lo sabe. No se llega nunca a un cambio histérico
de esa significacion a plazo fijo y seria una tonteria afirmar que nosotros
vamos a ser un pais socialista dentro de cinco anos, dentro de 10, o mas
tarde. Lo que decimos es que dentro del proceso general historico de la
humanidad y de la sociedad humana, México llegara a ser un pais socialista
como los Estados Unidos de Norteamérica, aun cuando para muchos de los
norteamericanos, en su mayoria, piensen que eso es absurdo. Pero llegaran
evidentemente. De la misma suerte que todos los pueblos del mundo vivie-
ron bajo el sistema feudal, se transformaron unos primero y otros después y
entraron al sistema capitalista, también los paises capitalistas evolucionardn
y llegardn, unos primero y otros después, al régimen socialista, porque la
historia no es un proceso que se estanca.

JW: Quisiera hablarle acerca de la plataforma en materia de agrarismo del
PPS. Usted acaba de decir que el Partido queria liquidar la Reforma Agraria,
¢en qué sentido?
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VLT: Cumplirla de una manera definitiva. Hay muchas propiedades priva-
das al margen de la ley o, mejor dicho, hay muchas llamadas pequenas pro-
piedades rurales que no son tales pequenas propiedades, sino latifundios.
La ley prohibe que existan en manos de particulares extensiones mayores de
tierra que las que la propia ley senala. Entonces muchos latifundistas simula-
ron ventas de sus tierras a sus hijos, sus esposas, sus parientes y, de hecho,
no han cumplido con la ley, en tanto que hay miles y miles de campesinos
que carecen de tierra. Ese es un paso nada mas de la Reforma Agraria.

Nosotros lo que queremos es que la Reforma Agraria se realice de un
modo completo, porque no es posible estar luchando eternamente por la
Reforma Agraria. Y eso se debe a que las autoridades no han puesto el
empeno necesario para que se cumpla con la Constitucion y con el Codigo
Agrario. Lo que el PPS quiere es que la Reforma Agraria se aplique de una
manera integral y rdpida, con el objeto de aumentar las fuentes de trabajo,
acrecentar el mercado interior del pais y pasar, naturalmente, a nuevas eta-
pas impulsando, sobre todo, la industrializacion.

JW: ¢El futuro del ejido?

VLT: El ejido es, de hecho, una cooperativa agricola. Sobre esto ha habido
escindalos periodisticos. Cuando a mi se me ocurrié plantear, por la prime-
ra vez, como secretario general de la CTM, en el ano de 1937, el trabajo
colectivo en los ejidos, comenzando por La Laguna y después en el noroeste
de México, se dijo por los enemigos de la Reforma Agraria que esos ejidos
llamados colectivos eran una copia de los koljos rusos. Esto no era mas que
una cosa estupida, porque una hacienda mexicana, la vieja hacienda mexica-
na, era también un centro de produccion en el que habia un propietario, un
mayordomo, un administrador; existian los peones que trabajaban de acuer-
do con un programa impuesto por el propio ritmo de las cosechas. Nosotros
lo que propusimos fue que no se diera una parcela individual a cada perso-
na, sino en donde la agricultura fuera trabajada de un modo extensivo, es
decir, la agricultura extensiva, la dedicada a la produccién de granos o de
materias o plantas que pueden ser trabajadas de una manera general, uni-
forme, se considerara al ejido como una unidad de produccion y los ejidatarios
se organizaran dividiendo su propio trabajo.

Entonces se calificé a los ejidos colectivos como e¢jidos comunistas o
socialistas. Esa era una cosa, como tantas otras que en México se han mane-
jado, sobre todo por los enemigos de la Revolucion, sin argumentos de nin-
guna manera serios. Nosotros dijimos también que el ejido no era mas que
una cooperativa, cooperativa de trabajo, cooperativa de produccion, coope-
rativa de crédito y cooperativa de ventas de los productos. Y es que asi es: el
ejido no es un organismo socialista de la agricultura, como algunos ingenuos
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lo han llegado hasta a decir. Porque no puede haber organismos de produc-
cion socialista en un pais capitalista. Eso no tiene sentido siquiera. Los ejidos
son agrupamientos de trabajadores para trabajar en comin y sacar mayores
ventajas a la tierra. Ese es el valor que tienen; pero estan sujetos a las leyes del
mercado interior que, en México, son leyes de tipo capitalista, porque esta-
mos viviendo dentro de un régimen capitalista.

JW: El ingeniero Luis L. Leon acaba de decirnos hace unos dias que, en su
concepto, lo que estan haciendo ahorita en el Departamento Agrario es
tratar de implantar la parcela individual dentro del ejido. <Segiin usted esto
es bueno? ¢Va a resolver los problemas que han surgido? Porque parece que
en el campo hay incertidumbre acerca de quiénes deben trabajar y cuil par-
cela, o si vale la pena invertir dinero y tiempo.

VLT: Me sorprende que el ingeniero Luis L. Le6n haya dicho eso, porque el
licenciado Gustavo Diaz Ordaz ha afirmado lo contrario. Durante su campa-
na electoral Diaz Ordaz hablé categoricamente acerca de la forma de traba-
Jar la tierra. Y ahora, como Presidente, en su mensaje inicial del dia primero
de diciembre, también volvio a decirlo. Eso de parcelar los ejidos para darle
un pedacito de tierra a cada campesino es la muerte de la economia ejidal, y
la muerte econémica de los campesinos. Es que el problema no es un pro-
blema ideolégico, es un problema técnico. Si en lugar de producir trigo con
maquinaria en una extensién determinada, se fuera a producir trigo hecta-
rea por hectdarea, con propietarios distintos y con actividades personales,
ningun pais habria avanzado en el mundo. Hay ciertas zonas dedicadas a
determinados cultivos, en que sélo se puede trabajar colectivamente, es de-
cir, con maquinaria, y <c6mo se va a parcelar una extension dedicada a la
agricultura extensiva? Eso es absurdo desde el punto de vista puramente
técnico, ya sin considerar otras cosas. Naturalmente que hay lugares en don-
de el trabajo tiene que ser, por el contrario, intensivo. Por ejemplo, cuando
se siembran matas de café no se puede trabajar con maquinaria. Hay que
limpiar los cafetales, hay que cuidar arbol por arbol, hay que trabajar abo-
nandolos y hay que cosecharlos, y este trabajo es un trabajo, naturalmente,
de tipo diferente a la agricultura extensiva. Pero pensar que la solucién, en
términos generales, del problema agrario de México consiste en darle un
pedacito de tierra dentro del ejido a cada persona, es absurdo. Eso se ensayé
y fracaso del modo mas rotundo.

JW: dUstedes creen que falta la expropiacién de qué industrias, de qué ra-
mas de la economia? Usted nos dijo que usted planteaba hace muchos anos
la expropiacion de la electricidad. ¢Queé falta? <Los bancos...?

VLT: Nosotros no hablamos de expropiaciéon. Hablamos de nacionalizacion,
que es diferente. Se llega a la nacionalizacion expropiando; pero también se
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llega a la nacionalizacién comprando. Y también se llega a la nacionaliza-
cién creando nuevas industrias por el Estado. {Qué es lo que falta por nacio-
nalizar en México? Muchas cosas. El crédito, ante todo. ¢Qué significa na-
cionalizar el crédito? Significa que debe haber una ley en virtud de la cual
los bancos privados que manejan dinero, que no es suyo, sino el ahorro
de los particulares, los depésitos de los particulares, no se empleen en las
cosas que los bancos quieran, principalmente que no se utilice el dinero
ajeno en especulaciones, sino que se lleve a la produccion econémica, a la
agricultura, a la industria, principalmente.

En México, hasta hace poco tiempo, la mayor parte de los préstamos que
hacian las instituciones privadas de la banca, eran préstamos para el comer-
cio y para el agio; pero se resistian a prestar dinero para la agricultura y la
industria. Nosotros consideramos que los bancos particulares estin mane-
jando lo que no es de ellos, sino del ptblico. En consecuencia, el Estado tiene
interés en que ese ahorro colectivo nacional, que los bancos privados mane-
jan, vaya a la produccién para mejorar las condiciones de vida del pueblo y
para desarrollar e impulsar el progreso de la nacién mexicana.

Eso entendemos por nacionalizar el crédito: no expropiar los edificios
de los bancos o los muebles, porque eso no tiene ningun valor. Queremos
canalizar el crédito hacia la produccién.

Ahora, aparte de la nacionalizacion del crédito, queremos que todos los
recursos forestales del pais sirvan al interés nacional, creando un organismo
descentralizado del poder publico, como Petréleos Mexicanos, para que
maneje cientifica y técnicamente los recursos forestales de la nacion. Los
bosques pertenecen a la nacién, no hay que nacionalizarlos, no hay que
expropiarlos, pertenecen a la nacion de acuerdo con la Carta Magna. Se
trata de organizar simplemente un aparato que acabe con la explotacién
irracional de los bosques y permita el desarrollo de la industria forestal en
todos los aspectos.

Hablamos también de nacionalizar los recursos del mar, la pesca. No
tenemos por qué expropiar, porque las aguas territoriales pertenecen a Méxi-
co, a la nacion. Lo que queremos es que se cree un organismo estatal tam-
bién, que explote cientificamente los recursos maritimos para que nuestro
pueblo tenga alimentos baratos que provengan del mar.

Hablamos de nacionalizar otros aspectos de la vida econémica y social
del pais; pero, en todos los casos, se trata de poner al servicio de la nacion, del
pueblo, los recursos naturales de nuestro territorio y también los recursos
financieros y humanos del pueblo mexicano.

JW: <El Partido Popular y el PPS tienen ya bastante madurez como para co-
mentar hechos internacionales? Por ejemplo, en el mismo afio en que se
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fundo el Partido Popular, pasé en Bogoti el llamado “bogotazo”, cuando fue
asesinado Gaitan. En 1954 pasé el asunto de Guatemala. En 1959 la revolu-
cion de Fidel. <Tal vez pueda comentar sobre estos asuntos y también sobre
Figueres, Betancourt y otros movimientos de Latinoamérica, desde 1948
hasta nuestros dias?

VLT: El Partido Popular, desde el ano de 1948 hasta hoy, ha tenido la misma
opinién siempre, o sea... Hace un siglo o mas de un siglo, en las primeras
décadas de la centuria pasada, se produjo la revolucién por la independen-
cia en las colonias espanolas de América, simultineamente. En la Nueva
Espana estallo la revolucion, al mismo tiempo que en América del Sur, en
las antiguas provincias del Rio de la Plata. Esa fue una revolucion colectiva,
simultanea, a lo largo del hemisferio, por la independencia politica nacional.
Sin embargo, no se pusieron de acuerdo los revolucionarios que jefaturaron
el movimiento. No hay ningiin documento, ninguna prueba de que, por
ejemplo, Miguel Hidalgo y Costilla y José Maria Morelos se hubieran puesto
de acuerdo con Simén Bolivar o con el general San Martin en el sur, o con
O’Higgins para hacer la revolucion. ¢Por qué, sin embargo, ocurrio este
fenémeno de revolucion colectiva? Porque las viejas colonias espanolas de
América habian llegado ya, por su desarrollo histérico después de tres si-
glos, a la madurez, y se habian convertido en verdaderas naciones que esta-
ban reclamando su independencia respecto de Espana.

Hoy ocurre igual. Se produce una serie de demandas colectivas a lo
largo del continente latinoamericano; pero ya no por la independencia poli-
tica conquistada, sino por la independencia econémica. Claro que en cada
pais la forma de luchar es diferente. Frente a todos estos movimientos por la
independencia econémica, el PPS considera que los pueblos tienen derecho
a avanzar y que no hay mas que dos caminos para lograr el objetivo. O bien
se hacen reformas a la estructura econémica de los pueblos latinoamericanos
desde el poder, con el apoyo del pueblo, o €l pueblo se movera de un modo
violento. Tendra algunos fracasos; pero seguird luchando hasta lograr los
cambios de la estructura econémica.

Es indispensable liquidar el latifundismo en América Latina. El latifun-
dismo en América Latina tiene tres aspectos principales: el latifundismo
viejo de la época semifeudal, el latifundismo de tipo no feudal, sino por
acaparamiento y concentraciéon de la tierra en manos de una minoria nacio-
nal, y el latifundismo representado por las inversiones del capital extranje-
ro, por las plantaciones, principalmente. En cualquiera de estas tres formas
el latifundismo tiene que liquidarse. Si no hay una reforma agraria que de-
mocratice la tenencia de la tierra, no hay posibilidad de desarrollo econémico
en nuestros paises de América Latina y, entonces, no hay la posibilidad de
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seguir avanzando y de satisfacer las necesidades de las mayorias. O se hacen
reformas a la estructura econémica, principiando por la Reforma Agraria, o
habra movimientos de cardcter pacifico o de caricter violento, armado.

Muchos intereses, sobre todo los monopolios extranjeros, han tratado de
impedir la transformacién de la tenencia de la tierra. Se dice, sélo verbalmen-
te, que estan de acuerdo en que avancen los pueblos de América Latina y que
hay que hacer la Reforma Agraria; pero, en la prictica, no se da un solo paso.

La prueba es que ha habido una serie de golpes de Estado contra gobier-
nos constitucionales, precisamente porque intentaron la Reforma Agraria, o
bien, algiin cambio en la economia de los pueblos de América Latina, como
“el bogotazo™ de 1948 al que usted se refiere. Yo fui muy amigo de Jorge
Eliezer Gaitan. Lo conoci aqui en México; después lo vi en su patria muchas
veces, y sabia muy bien cudl era su pensamiento. {Qué queria Gaitin? Muy
poco. Colombia es un pais feudal, tipicamente feudal. Todavia hoy es el pais
mas feudal de todo el continente americano, desde el punto de vista de su
estructura econémica. Gaitan queria iniciar una reforma capitalista en Co-
lombia, y lo asesinaron. Otro caso escandaloso: el de Guatemala. {Qué que-
ria el presidente Jacobo Arbenz? <Queria una revolucion socialista? No, de
ninguna manera. Queria una revolucion capitalista y pacifica. Su plan en
materia agraria, por ejemplo, era el de que las tierras ociosas se ocuparan y
se trabajaran sin quitarle a las companias extranjeras, a la United Fruit Company,
las tierras que explotaba, simplemente las que no explotaba. <Eso es el co-
munismo: Da risa realmente; pero por eso cay6 Arbenz, porque intenté cam-
biar la estructura econémica o las formas, mejor dicho, de la explotacién de
la tierra, sin cambiar siquiera la estructura econémica.

Después siguieron otros movimientos. Si se analizan todos los golpes
de Estado de Latinoamérica, la causa por la cual cay6 el gobierno de Vene-
zuela, el de Costa Rica y otros gobiernos, en el fondo, es lo mismo. Cada
vez que las fuerzas democraticas tratan de transformar la base material de
la vida social, entonces las golpean las fuerzas retardatarias, muchas veces
con ¢l apoyo abierto y franco del gobierno de los Estados Unidos, como
ocurrio en el caso de Guatemala. Cuando el senor John Foster Dulles se
presentd a la Conferencia Interamericana de Caracas a decir que los Esta-
dos Unidos no iban a permitir que existiera el gobierno del senor Arbenz,
sin ninguna razon, emple6 un lenguaje realmente extraordinario de vio-
lencia y sus amenazas se cumplieron. Eso se llama intervenir en la casa
ajena sin ningun motivo.

En consecuencia, frente a todos estos hechos, el PPs, en primer lugar,
considera que los pueblos de América Latina tienen derecho a su indepen-
dencia econémica y a su mejoramiento material, sin los cuales no es posible
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que progresen ni en la educacién ni en ningiin otro aspecto de la vida publi-
ca. En segundo lugar, que cada pueblo tiene derecho a elegir el camino que
quiera. Es el principio de autodeterminacién. Y que ningtin pais tiene dere-
cho a intervenir en el otro. Es el principio de no intervencion.

Ese ha sido nuestro criterio frente a la Revolucion Cubana, que ha sido
el acontecimiento mds importante en América Latina, desde la Revolucion
Mexicana. ¢Cual ha sido nuestra actitud? Apoyar a la Revolucién Cubana.
¢Por qué? Porque nosotros sufrimos en nuestra propia carne los obsticulos a
nuestro cambio histérico. Yo recuerdo lo que se decia de la Revolucion Mexi-
cana y de sus jefes: “México pasé a ser un pais de bandidos”. Pancho Villa
era un bandido, Emiliano Zapata otro bandido, todos eran bandidos. Y asi
se le conocia a México en Europa: un gobierno de bandidos. El gobierno de
los Estados Unidos logré, inclusive, que todos los gobiernos de América
Latina reconocieran como presidente legitimo de México a Victoriano Huer-
ta, el asesino del presidente Francisco I. Madero. Pasamos por todo eso.
Pasamos por la presion del gobierno norteamericano; pasamos por multi-
tud de sacrificios.

Cuando el pueblo de Cuba se levanta y trata de lograr su independencia
econémica, naturalmente estuvimos de acuerdo en que tenia derecho a ha-
cerlo. Mds atin: entre Cuba y México hay lazos histéricos muy viejos que
nadie puede borrar. Hacia la mitad del siglo pasado, el Congreso de México
acordo, por decreto, que el ejército mexicano fuera a Cuba para luchar por
su independencia politica respecto de Espana. No pudo trasladarse el ejérci-
to mexicano por falta de dinero; pero el Poder Legislativo de mi pais tomo
esa resolucion. México ha sido refugio de todos los revolucionarios cuba-
nos. Aqui vivio José Marti, aqui pasaron todos, y muchos mexicanos han ido
también a Cuba en calidad de refugiados. Asi que hay una liga muy profun-
da entre los dos pueblos vecinos y hermanos.

¢Ibamos a considerar que la Revolucién Cubana era una revolucion
indebida? No, de ningtin modo. Prestamos nuestro apoyo, y mi partido, el
PPS, desde la primera hora hasta hoy, sigue insistiendo en que nadie tiene
derecho a intervenir en Cuba porque su pueblo estd haciendo uso de su dere-
cho de autodeterminacion.

JW: éUstedes apoyan la Doctrina Estrada?

VLT: La Doctrina Estrada es una consecuencia del principio de no interven-
cién y de autodeterminacién. Y consiste, simplemente, en que ¢l gobierno
mexicano no puede opinar respecto de lo que pasa en el interior de otro
pais. Es el pueblo de ese pais el que debe resolver sus problemas. México
simplemente observa y ve las cosas. Pero yo no estoy hablando en nombre
del gobierno mexicano, estoy hablando en nombre de mi partido.
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JW: Nada mas queria saber si ustedes apoyan la Doctrina Estrada que dice
que México puede retirar sus diplomaticos si es propicio para México, sin
decir si esta quebrando relaciones o no. La cosa es que México estd diciendo
en este caso de la doctrina de no intervencién, de la Doctrina Estrada, al
retirar sus diplomaticos, quiere decir que no van a volver hasta que México
esté de acuerdo, y esto es un juicio.

VLT: Si, se puede interpretar de esta manera. Nada mds que la Doctrina
Estrada no se ha aplicado en ese sentido.

JW: ¢El caso del Brasil del afio pasado?

VLT: No, en el caso de Brasil del afio pasado no se puede considerar que se
aplico la Doctrina Estrada. Simplemente que el gobierno constitucional del
Brasil cay6 en virtud de un golpe de Estado, de un cuartelazo, y se cometié
el error de pretender que el gobierno mexicano estuviera de acuerdo en el
cuartelazo. Nosotros dijimos que no podiamos estar de acuerdo y, claro, se
enfriaron momentaneamente las relaciones porque, ademads, aqui hubo un
embajador del Brasil que dijo tonterias, y México adopté una actitud de
discrecion ante esa persona. Pero ahf estd nuestro embajador, Sinchez Gavito,
en Rio de Janeiro, y ahora un nuevo embajador. Esas cosas no tienen impor-
tancia. El gobierno mexicano sostiene firmemente el criterio de que todos
los pueblos del mundo tienen derecho a gobernarse por si mismos sin inter-
vencion extrana. Esa es la cuestion.

JW: Para México es facil; pero para los Estados Unidos, para Rusia, para los
paises que mandan dinero y expertos técnicos, ¢qué va a pasar? Si ellos di-
cen lo mismo: bueno, vamos a retirarnos, ¢eso quiere decir que van a retirar
los capitales? Y ese es el dinero que es tan importante en el desarrollo de
paises en todo el mundo, y quiere decir que tal vez esto de la no intervencion
es imposible para unos paises.

VLT: Es decir, <que no es posible la no intervencion para los paises imperialistas?
Claro, el pais imperialista no quiere oir hablar de no intervencion porque,
precisamente, es lo contrario: la intervencion constante. Sin embargo, hay
que distinguir entre los Estados Unidos y Rusia, como usted le llama a la
Union Soviética, porque el dinero de los Estados Unidos se manda sin que
lo solicite nadie y se abre a veces el paso a fuerza de presiones. La Union
Soviética, en primer lugar, no tiene colonias; en segundo lugar no manda
dinero: ayuda a algunos paises en intercambio comercial; pero en los Esta-
dos Unidos es diferente. ¢Quién mandé a los Estados Unidos a intervenir en
Corea, por ejemplo, o en Vietnam o en el Congo, en cualquier parte? {Los
pueblos de esos paises los llamaron? No es cierto. Es el fenémeno demasia-
do conocido del imperialismo, que trata de controlar los intereses de los
paises atrasados con el objeto de explotar sus materias primas, su trabajo, y
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convertirlos en mercados de sus manufacturas. Eso es un hecho que todo el
mundo conoce, desde los ninos de las escuelas primarias. De tal manera que
para los paises imperialistas el principio de no intervencién no es aceptable.
Es explicable porque ellos, justamente, son imperialistas, y el fenémeno
imperialista, ante todo, no es un fenémeno politico, sino un fenémeno eco-
nomico: exportar capitales a los paises atrasados. Pero los paises como Mé-
xico, que no son imperialistas, no pueden aceptar sino la politica de no
intervencion, porque justamente han sido victimas del criterio de que los
paises fuertes tienen derecho a intervenir en los débiles.

JW: Usted mencioné el caso de Cuba. Se dice que la Unién Soviética ya no
puede ayudar mucho a Cuba. Se ha extendido casi sobre la mitad del mundo
para ayudar a Cuba en momentos dificiles, y Cuba necesita mucho mas dine-
ro, mucha mas ayuda de la Unién Soviética. Entonces, si la Unién Soviética
retira su ayuda o un poco de su ayuda, <qué va a pasar? <Es intervencion, no?
Porque estd manteniendo a Cuba en las mismas condiciones que puede da-
nar mucho a la causa de Cuba en el nuevo mundo.

VLT: En primer lugar yo no sé cudles son las intenciones del gobierno sovié-
tico. Por lo tanto no puedo opinar sobre eso. Pero, para mi, hay una cues-
tion clara: Cuba ha desarrollado sus fuerzas productivas como pais indepen-
diente, en beneficio de su pueblo. Ese es el hecho. Antes de la revolucién en
Cuba, toda la economia del pais giraba alrededor de un solo producto: el
azucar. Mas aun, yo conozco los contratos de arrendamiento de las tierras
que hacian las companias extranjeras. Usted recuerda que la mayor parte de
las tierras de Cuba dedicadas a la produccién de azicar, ni siquiera pertene-
cian a varios monopolios norteamericanos, sino a una sola institucion ban-
caria. Esos contratos de arrendamiento que hacian de la tierra prohibian

a los arrendatarios que se dedicaran a cultivar hasta los frutos menores,
como los llamaban ellos, es decir, plantas para comer: legumbres y otras co-
sas. Todo debia ser dedicado a la produccién de aziicar; era un pais monopro-
ductor, monocultivador para un solo mercado.

Vino la Revolucion... Entonces a diversificar la agricultura. Empezaron a
producir lo que el pais importaba. Se importaban hasta los huevos, las galli-
nas, la mantequilla, la carne. Se prest6 atencion al ganado pequeno, a las
aves, y al ganado mayor: han empezado a sembrar otros productos y, natu-
ralmente, la agricultura diversificada les permitird a los cubanos, en muy
poco tiempo, no sélo satisfacer sus necesidades, sino exportar inclusive. Por
ejemplo, en la ganaderia. En Cuba la ganaderia esta en auge, ha comenzado
con un gran vigor la ganaderia cientifica que no tuvieron en ninguna €poca;
la del cultivo de las aves también esta en pleno desarrollo. Y asi en otras
actividades.
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Cuba es un territorio muy pequeno; pero muy rico por su propia natura-
leza. Entonces Cuba es susceptible de producir lo que necesita para su pue-
blo y, ademas, para transformar parte de sus materias primas. Yo no creo
que Cuba dependa de la Union Soviética. La ayuda de la Unién Soviética ha
sido muy valiosa para Cuba, evidentemente; pero ha llegado un momento
en que en Cuba se estan desarrollando las fuerzas productivas nacionales
con la ayuda inicial de la Unién Soviética y de otros paises. En muy poco
tiempo, no va a necesitar de la ayuda de nadie. No es un nino menor que va
a depender exclusivamente de su madre o de su padre hasta que llegue a la
mayoria de edad. La economia va adelante o va para atras, de tal manera
que yo no sé cudles sean las intenciones de la Union Soviética; pero si me
consta que la economia cubana va en auge. Lo que ocurre es que la presen-
tan de una manera diferente.

JW: Usted ha planteado la diferencia entre la reforma de la estructura o la
revolucion violenta. A su juicio, a juicio del PpS, ¢cudl ruta han seguido
Figueres y Betancourt, o han fomentado alguna ruta?

VLT: Ninguna, porque no hicieron ninguna revolucion, ni pacifica ni vio-
lenta. Betancourt se levanté contra la dictadura militar en Venezuela unién-
dose a todas las demas fuerzas enemigas de la dictadura: a los comunistas, a
los socialistas, a los de la burguesia nacional, a todo el mundo. Cay6 el dicta-
dor; pero, ya una vez en el poder, Betancourt no ha hecho ningiin cambio,
ni reforma agraria ni industrializacion del pais. Nada absolutamente. Asi
que no se puede hablar de que haya elegido la via pacifica para la revolu-
cién, porque no existe ninguna revolucion en Venezuela. Y el caso de Figueres
es igual. Ninguna revolucién, ningun cambio, absolutamente ningun cam-
bio. <En qué pais ha habido cambios en América Latina, cambios reales de
su estructura? En ninguno, fuera de México y de Cuba.

LLAS ELECCIONES EN MEXICO Y LA REELECCION DEL PODER LEGISLATIVO

JW: éUsted como candidato a Presidente gano nada mas 2% del voto en
1952, segiin la estadistica oficial? En 1964, sin embargo, nada mds ganaron
1.4% de toda la votacion oficial para diputados. Pero parece, como dicen,
que les regalaron unas curules para mantener el espiritu de la nueva ley.
ZPuede explicar este asunto del voto y qué quiere decir la estadistica oficial
en México? <Ha disminuido su poder o qué pasé en esta eleccion en que
esperaban ganar 20 diputados de partido?

VLT: Una vez me preguntaron en Europa —como ya le dije antes— “<Por qué
ustedes estan atrasados en materia electoral? Nosotros podemos aqui saber
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el mismo dia ¢como van a resultar las elecciones™. Y yo les dije: "No, no
estamos atrasados. En México se sabe un ano antes cémo van a ser las elec-
ciones”. Y eso es cierto. Una manera muy segura para equivocarse €s acep-
tar la estadistica oficial de los sufragios en México. Nunca se han contado
los votos en México, por lo menos desde 1910 hasta hoy. Y yo he presencia-
do y he participado en las luchas electorales. Madero, por ejemplo, fue reci-
bido en la capital de la Repriblica Mexicana como el héroe mds importante
después de Benito Juarez. No hubo una sola persona que no acudiera a
recibir al vencedor de Porfirio Diaz. Fue una cosa conmovedora, patética.
A la hora en que ¢l candidato a la Presidencia de la Republica, Francisco 1.
Madero, lleg6 al poder fue electo, me parece, no recuerdo exactamente la
cantidad, pero no pasaron de 50 mil votos en todo el pais. {Qué pas6? iNo
fue electo por la mayoria del pueblo mexicano, se puede decir? Si tuvo 50
mil votos en toda la Republica, siendo México un pais de 15 millones de
habitantes en aquel momento, era evidente entonces que el pueblo mexica-
no no lo habia elegido. Pero hay una diferencia entre los votos y el computo
de los votos. Entonces no se puede decir que las estadisticas oficiales de las
elecciones hayan sido correctas en ninguna época, en ningiin tiempo. ¢Cémo,
entonces, se hace el cdlculo en México para decidir cudntos diputados, cudntos
senadores, quiénes ganaron, quiénes no ganaron si no se cuentan los votos?
La tinica forma de juzgar es la correlacion de las fuerzas politicas. Exa-
minar, en cada caso concreto, el panorama politico real, las fuerzas politicas
que actian en el escenario politico de México y, de acuerdo con ese criterio,
se resuelven y se han resuelto las cuestiones. Yo fui diputado hace 40 anos,
dos veces seguidas. {L.a Camara, convertida en Colegio Electoral, examino
mi expediente electoral? No. Un dia, ya siendo diputado, fui al archivo con
el objeto de sacar un documento que habia venido en el expediente electo-
ral de mi distrito. No lo encontraba. Le pregunté al que cuidaba el almacén
y me dijo: “Pues busquelo usted, por ahi estd, {qué senas tiene su expedien-
te?” Le dije: “Una caja de madera grande, con unos flejes de fierro, de estas
caracteristicas”, "Ah, si —me dijo—, aqui estd”. “Esa es”. No la habian abierto,
nunca se abrié. Fui diputado la segunda vez; tampoco se abrié mi expedien-
te. ¢Como entonces las Comisiones Dictaminadoras de la Camara de Dipu-
tados hacen su juicio respecto de las elecciones? De una manera arbitraria.
En 1952 nos dieron el 2% de los votos. Eso es ridiculo sencillamente. Ya
expliqué como se hizo la campania electoral de 1952. Ahora resulta que tene-
mos menos: 1.4%, dice usted, es el cémputo oficial de diputados en todo el pais;
pero esa no es la realidad. La realidad es que nosotros ganamos la mayoria en
diez distritos electorales de la Republica y ganamos muchos miles de votos
para tener diputados de partido. No quisieron aceptar la victoria del PPs.
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Que se nos regalaron 10 diputados. Esa es la opinion del PAN, y lo dijo
uno de ellos en la Camara de Diputados. Yo le contesté diciendo que a ellos
les habia regalado nuestra Santa Madre Iglesia veinte diputados. <Por quér
Porque ni los votos del PAN ni los votos del PRI ni los votos del PPS se conta-
ron de un modo legitimo. <Cémo se resolvio el problema? Considerando las
fuerzas politicas en México. El PRI tiene la mayoria, evidentemente; la Iglesia
catolica tiene fuerza indudable, por eso le reconocieron 20, y nosotros so-
mos un partido pobre que no dispone ni de la Tesoreria General de la Na-
cién ni de la tesoreria del gobierno de los estados ni de los municipios ni del
aparato del Estado, ni tampoco disponemos del tesoro de la Iglesia catdlica,
de los bancos ni de la burguesia de derecha. Por eso nosotros tenemos diez
diputados; pero somos una fuerza real, porque no hay ningtn pais capitalis-
ta en el mundo que no tenga una izquierda que represente ideologicamente
a la clase obrera.
JW: Bueno, si no cuentan los votos épor qué se decidieron a hacer una alian-
za con el PRI?

VLT: No hemos hecho ninguna alianza con el PRI

JW: Ustedes respaldaron a Diaz Ordaz para Presidente.

VLT: Esa es otra cuestion. Frente al cambio de gobierno nosotros dijimos:
un candidato unico de las fuerzas progresistas de México. Ese es el camino.
Presentamos nuestra plataforma, discutimos y apoyamos la candidatura de
Diaz Ordaz. Y Diaz Ordaz acepté la postulacion de nuestro Partido, para
aumentar el frente democratico ante el candidato de la derecha, del PAN.
JW: Pero <entonces ustedes se decidieron respaldar, sabiendo que ustedes
no iban a ser tratados justamente en la eleccion?

VLT: Hicimos pacto para el Presidente de la Republica; pero no para los
diputados y senadores. Y sabiamos lo que iba a ocurrir. Porque no era nue-
vo, es una practica muy vieja en México. Teniamos que luchar, a pesar de
todo, porque se reconociera la fuerza de nuestro Partido, y no se ha recono-
cido plenamente. Nosotros, de acuerdo con la fuerza real de que disponemos,
podiamos haber ganado muchos diputados mas. Aceptamos diez, porque
no podiamos cambiar la situacion; pero nosotros hemos entrado a la Cama-
ra por la puerta de honor de la lucha democratica y no por la puerta falsa.
JW: En un pacto, por lo general, se gana en ambos lados. <Ustedes tenian
miedo de que el PAN ganara la eleccién? ¢Hubo verdadera necesidad de for-
mar, de unificar las fuerzas izquierdistas en esta eleccion?, porque parece
que el PAN no tenia muchas esperanzas de ganar cuando el gobierno estia
contando los votos.

VLT: No, no se trataba de que el PAN constituyera una amenaza para tomar
el poder. Nunca ha sido una amenaza hasta ese punto. Lo que tratibamos
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era de cerrar el paso a Accion Nacional y ofrecer una serie de puntos progra-
madticos comunes para hacer avanzar a la Revolucion Mexicana, es decir,
impulsar al candidato de las fuerzas democriticas para que siguiera el movi-
miento revolucionario y las metas ya alcanzadas fueran enriquecidas con
metas nuevas.

JW: Parece que su partido tiene sus fuerzas en el noroeste, por lo menos el
gobierno, la estadistica oficial, concede que ustedes ganaron sus mas altos
porcentajes en Sonora, Nayarit, Nuevo Leon, Michoacén, y en estados del
centro; mas que en el Distrito Federal. Alla es donde tiene, en el noroeste,
mas fuerza la Unién General de Obreros y Campesinos de México.

VLT: Antes de que la Unioén General de Obreros y Campesinos de México
existiera, ya habiamos organizado a los trabajadores del noroeste. Personal-
mente organicé a los trabajadores de la region del rio Yaqui y del rio Mayo.
En Sinaloa a los del rio Fuerte, y a los de otras zonas cuando formé la CT™M v
durante los anos en que la dirigi. Pero no solamente en el noroeste tenemos
fuerza como partido. Hay otras regiones del pais en donde también tene-
mos fuerza. Hay otras en donde no tenemos fuerza, y otras mas en donde
tenemos alguna influencia. La influencia de nuestro partido es una influen-
cia no uniforme, como no es tampoco uniforme la economia de México.
Hay regiones en que la economia del pais estd bastante desarrollada, y hay
regiones muy pobres. Pero también en algunas zonas pobres, en donde la
lucha ha sido fuerte, y en ellas el PPS tiene una influencia importantisima.
Por ejemplo, en el Istmo de Tehuantepec, en Yucatan, en Puebla, en Guerre-
ro, en Chihuahua, en el sur, en el norte de Chihuahua; en varias zonas, en
Durango, en Tamaulipas; en diversos lugares. En general, en donde la eco-
nomia agricola e industrial es importante, el Partido Popular tiene influen-
cia, excepto en Monterrey. Eso depende del desarrollo desigual de las diver-
sas zonas de México.

JW: <Cudl es el futuro de su partido? éUnas personas han dicho que su parti-
do estd eminentemente basado en usted, y usted ya tiene 70 anos, y no le
quedan mds de 20 afios para luchar? <Qué va hacer después de 20 anos?
Usted ha tenido actuaciéon en muchos hechos en el México de este siglo.
<Hay personas que puedan sustituirlo, hay personas que puedan salir por
todo el pais y ser reconocidos como de mucha actuacion, que las personas
pueden ofrecerle su lealtad? Entonces, {qué esperanzas tiene después? Por-
que en Latinoamérica muchos partidos tienen un hombre, vy es el hombre
que hace el partido y al desaparecer ese hombre el partido se disuelve.
VLT: Esa es una presentacion demasiado esquemadtica de la realidad. Un
partido politico representa intereses de una clase social, ante todo. Si el PPS,
que representa los intereses de la clase trabajadora, sigue luchando como
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hasta hoy, se estructura bien, aumenta sus miembros, consolida sus aparatos
de direccion, etc., ese partido resultard inmortal, porque representa los inte-
reses de la clase trabajadora. ¢Que yo fui el formador del partido y lo dirijo?
Es un hecho. ¢Que tengo personalmente mas influencia que mis companeros
de partido? También es verdad, porque tengo una actuacion mas antigua y
mejor en el sentido de que he pasado por todas las experiencias posibles.
Pero mi partido no va a desaparecer el dia que yo me muera. Por una razon:
porque es un partido que esta sirviendo a los intereses de una clase que no
va a desaparecer. Tiene que haber cambios, naturalmente, como esta ha-
biendo cambios en el seno del PRI y aun en el seno del PAN también. Pero el
PRI no va a desaparecer, aunque cambie de nombre y sufra transformacio-
nes internas. <Por qué? Por que esta representando una clase, que es la clase
de la burguesia progresista que esta en el poder. El PAN, aunque también
tenga crisis interiores, no va a desaparecer porque desaparezca Gomez Morin,
que fue su fundador, pues estd representando intereses de clases sociales que
no desaparecen. Una cosa son las vicisitudes y los tropiezos de un partido, de
una clase en su desarrollo, y otra cosa es que los partidos se extingan.
JW: Hablando de su partido y del futuro de su partido. Unas personas han
dicho que tienen la necesidad de implantar la reeleccion para que su parti-
do pueda seguir, porque si su primera fila entre los diputados esta actuando
ya, en tres anos qué va a pasar.
VLT: Ese ni siquiera es un argumento, es un chisme de la ciudad de México;
son apreciaciones subjetivas, exclusivamente. En primer lugar, no es toda la
plana mayor del PPs la que esta en la Camara. Seria un partido muy misera-
ble si s6lo tuviera diez cuadros de importancia. Nosotros tenemos muchos
cuadros muy valiosos, quiza los mas valiosos no estin dentro de la Cimara
de Diputados. Asi es que sus reservas humanas para presentar diputados en
el futuro son considerables y se estan formando cuadros todos los dias. Aho-
ra, en cuanto a que nosotros queremos la reeleccion para que el partido
contintie, porque si los diez que estamos adentro ahora no van a seguir en
nuestro partido, queda sin fuerza. Ese es un argumento ridiculo sencilla-
mente. No, nosotros queremos la reeleccion para que se formen los cuadros
parlamentarios. En los Estados Unidos, usted lo sabe mejor, hay diputados y
senadores que tienen muchisimos anos de estar en el Congreso y en los
demas paises del mundo también. No se explican muchos extranjeros por qué
en México, cada tres anos, hay que cambiar de equipo. Asi nunca se forman
los cuadros parlamentarios.
La consecuencia natural y logica de la reforma electoral, que ha permiti-
do la presencia de los diputados de partido en la Camara de Diputados, es la
reeleccion de los mejores cuadros de los partidos, pues son los partidos
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mismos los que tienen que decidir y calificar. En unos anos mas, no sé: tres,
seis, doce anos, habra un cuerpo de representantes de los partidos en Méxi-
co que discutirdn de una manera profunda los grandes problemas naciona-
les e internacionales. Con diputados sin experiencia, sin conocimiento de la
legislacion nacional e internacional, sin representantes del pueblo que ha-
yan estudiado el panorama del mundo, no es posible hacer debates de signi-
ficacion y de importancia, sino discusiones superficiales. Lo que queremos
nosotros con la reeleccién es, simplemente, engrandecer la vida democrati-
ca de nuestro pais.
JW: El concepto de no reeleccion tiene tanto arraigo entre las masas de
México saliendo de la Revolucion, que ustedes parece que estan luchando
en contra de un concepto casi sagrado de la Revolucion.

VLT: Una cosa es la no reeleccion del Presidente de la Republica y la de los
gobernadores de los estados, y otra cosa es la reeleccion de los diputados y
senadores. Nunca, en ninguna Constitucién de la historia de México, ha
habido prohibicién para la reeleccion de diputados y senadores. Ni en la
Constitucion de José Maria Morelos, ni en la de 1824, ni en la de 1857, ni en
la de 1917 se ha prohibido la reelecciéon de diputados y senadores. La Cons-
titucion actual en vigor es partidaria de la reeleccién de los diputados y
senadores. La tinica salvedad que hace es que, pasando un periodo, vuelven
a reelegirse los diputados y senadores. Pero no e¢s antirreeleccionista la
Constitucion de la Republica. Nosotros no decimos que hay que reelegir al
Presidente. Sélo decimos que hay que hacer mas eficaz el actual sistema
reeleccionista de la Constitucion de la Republica. Lo que pasa es que los
periodicos han escandalizado mucho por otros motivos que no son ni demo-
craticos ni patriéticos ni tampoco en favor del progreso del pais.

LA UNION SOVIETICA, CHINA Y TEMAS DIVERSOS

JW: Acerca del futuro del partido, équé nos puede decir de la ruptura ideo-
l6gica entre Moscu y Pekin? Porque en ese debate aparece la diferencia de
ideologia que va influir mucho en todo el mundo. ¢Cudl es el verdadero
partido marxista? {Cudl es el camino que lleva al socialismo, o hay muchos, y
si hay muchos caminos es posible que el mundo comunista, el mundo marxis-
ta, pueda funcionar, pueda unificarse, si hay estos dos o mas caminos?
VLT: Yo escribi, cuando comenz6 la polémica entre ¢l Partido Comunista de
la Unién Soviética y el de China, un libro que se llama éMoscii o Pekin?* Ahi

* La via mexicana hacia el socialismo, México, Partido Popular Socialista. 1963.
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analizo tedricamente, estratégicamente, tacticamente la controversia. Es un
libro que se agoté ya y que se difundié por todos los paises de habla espano-
la. No voy a repetir aqui, naturalmente, esa obra. El problema central entre
Mosci y Pekin gira alrededor de una sola cuestiéon concreta. ¢Es posible la
coexistencia pacifica entre regimenes diferentes o no es posibler La coexis-
tencia no se va a inventar, es un hecho: coexisten en la actualidad paises
capitalistas y paises socialistas; coexisten paises atrasados con paises en de-
sarrollo; coexisten paises coloniales con paises imperialistas; coexisten pai-
ses semicoloniales con paises imperialistas y paises socialistas. El mundo es
un mundo de coexistencia entre paises en estados desiguales del desarrollo
histérico. No se trata, pues, de inventar o de crear la coexistencia. De lo que
se trata es de saber si la coexistencia se va a mantener de un modo pacifico,
para que cada pueblo siga evolucionando como quiera, o si hay que resolver
las controversias y los intereses encontrados que la coexistencia plantea por
medio de la guerra.

El Partido Comunista de la Unién Soviética dice que se puede avanzar, y
cada pais avanzara, si hay paz, y que la paz s6lo se garantiza aceptando como
real y como positiva la coexistencia pacifica. Nosotros, €l PPS, estamos de
acuerdo con este punto de vista de la Unién Soviética y, por tanto, no esta-
mos de acuerdo con el criterio del Partido Comunista de China, que afirma
que hay que hacer la revolucién armada ahora contra el imperialismo para
liquidarlo definitivamente. Nosotros no consideramos que el progreso de la
humanidad haya que conquistarse hundiendo a la humanidad en una catas-
trofe. Esa es nuestra opinion.

JW: éUsted cree que el comunismo en la Unién Soviética ha cambiado mu-
cho después de Stalin y que va hacia el capitalismo, como opinan muchos?
VLT: Los que opinan que en la Unién Soviética hay cambios y que se va a
regresar al capitalismo no en la forma anterior, pero, en cierto sentido; y
que los Estados Unidos también van a cambiar su capitalismo para hacerlo
mds humano, etc., esa es una falsedad absoluta, que rine con las leyes del
desarrollo histérico. La Unién Soviética no estd regresando al capitalismo.
La Unién Soviética, como todos los paises, estd encontrando todos los dias
formas nuevas para consolidar sus instituciones y aprendiendo de su propia
experiencia, con equivocaciones y reveses, con obsticulos que trata de ven-
cer y de superar, porque lo fundamental para caracterizar un régimen social
es esto: mientras las fuerzas de la produccion y del cambio estén en manos
de capitales privados hay capitalismo; mientras las fuerzas productivas en el
pais sean propiedad de toda la colectividad, de todo el pueblo de un pais,
hay socialismo. Esa es la diferencia. Si en la Union Soviética se estan entregan-
do los bancos, los ferrocarriles y la tierra a los particulares, si se esta regre-
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sando al capitalismo; pero como eso es una falsedad, decir que la Union
Soviética regresa al capitalismo no es mas que una calumnia vulgar que sélo
creen los ignorantes. También es visible, eso del capitalismo, que ya el “capi-
talismo popular” se volvié humanitario; las acciones que los obreros toman
de las empresas es una actitud demagoégica utilizada muy bien por las grandes
empresas, pues tienen muy buenos consejeros de propaganda comercial.
JW: Hablando de México, en 1958-1959 los ferrocarrileros tenian quejas;
pero su situacion fue que no tenian derecho, no podian lanzarse contra el
gobierno. Usted plante6 la diferencia entre la huelga general y una huelga
local, diciendo que la huelga local era la inica solucién. Pero si una huel-
ga local no puede seguir el rumbo legal <qué va a pasar? No van a recibir
beneficios, y el hecho se queda igual...

VLT: En México hay una Constitucién que dice que toda huelga es licita mien-
tras la mayoria de los huelguistas no cometan actos de sabotaje contra las
propiedades. Y la Ley del Trabajo indica que los obreros, antes de ir a la huel-
ga, deben notificar que van a la huelga y tener la mayoria y no realizar actos de
sabotaje. Cuando los obreros realizan actos de sabotaje cometen, naturalmente,
un acto ilegal, y, por tanto, la huelga no puede ser considerada como vilida.

La huelga es una institucion, un derecho en México, no es una cosa
aceptada o tolerada por el poder puiblico. Esa es la diferencia que hay entre
las huelgas en Estados Unidos y las huelgas en México. En México no se
podria tolerar una ley, como la que ustedes tienen en su pais, que facultaala
autoridad para intervenir en una huelga y declarar: esto ya se acabo, e
intervenirla, interferirla y evitarla, como ahora ha ocurrido con la huelga de
los trabajadores de los puertos. No; en México, cuando una huelga se decla-
ra con las formalidades que la ley senala, es porque estin ejerciendo un
derecho constitucional los trabajadores.

Ahora équé hacer? ¢Violar la Constitucién para ganar una huelga? Yo no
sé cudntas huelgas he dirigido en mi vida, centenares de huelgas, y no re-
cuerdo haber perdido una sola. Porque estudiamos el problema en cada
ocasion, planteamos las cosas de un modo adecuado y llegamos a la victoria.
Hay muchas maneras de ejercitar los derechos. Olvidando que existen vy
saltando por encima de ellos, entonces casi siempre el resultado es el fraca-
so. Conducir a las masas trabajadoras en un pais como el nuestro, que tiene
un régimen juridico y una serie de derechos establecidos, es conducirlas
dentro del cauce del derecho con el objeto de sacar ventajas. No es verdad
que una huelga al margen de la ley sea mas 1til que dentro de la ley. Todo
depende de como se plantee, de quién la plantee, de quién la dirija...

JW: <Y la huelga de los médicos? Parece que habia mucha presion del gobier-
no para acabar con ella; ain mas, despidiendo a todos los huelguistas.
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VLT: Esa no es una huelga. Es una protesta. Hace muchos anos los que
trabajan en los hospitales de residentes y de internos, estan pidiendo au-
mento de salarios vy mejores condiciones de vida. El problema no se puede
juzgar asi, de un modo simple, porque no se trata de un sindicato y de una
empresa que estudio el problema. El problema es muy complejo. En Méxi-
co, las profesiones liberales han entrado en crisis, porque los profesionales
o los profesionistas se han ido convirtiendo de antiguos profesionistas libe-
rales en profesionistas del Estado, en la medida en que el Estado, natural-
mente, controla las fuentes de la produccion y los servicios publicos. Los
médicos que trabajan en el Instituto Mexicano del Seguro Social, en el Insti-
tuto de la Seguridad y de los Servicios Sociales de los Trabajadores, en la
Secretaria de Salubridad y Asistencia, etc., en muchas dependencias del go-
bierno, no ganan el mismo salario por el mismo trabajo ni estin en condi-
ciones semejantes todos ellos, y los que comienzan la practica de la medicina
no tienen derechos en realidad. Se necesita una coordinacion completa de
todos los servicios médicos, revisar las condiciones en que viven, los sala-
rios, la retribucion, etc., para poner orden y tener una sola politica. Lo que
ha ocurrido es que primero naci6é una institucion, luego otra, luego otra
mas y en cada dependencia gubernamental ha habido un criterio diferente.
Se trata de un problema complejo y de una protesta por las condiciones
exiguas de vida en las que se hallan los que comienzan a practicar la medici-
na en los hospitales. Ese problema tiene que ser resuelto en la unica forma
posible: una sola institucién que maneje, por lo menos que coordine, los
servicios sociales asistenciales y un solo criterio para retribuir a los profesio-
nales y a los empleados del sistema asistencial.

JW: Si ustedes piensan que la coexistencia es posible en el mundo, entonces
también dentro de los paises, dentro de grupos en pugna, puede haber co-
existencia, y eso esta lejos de la lucha de clases. Y si el gobierno de Pekin
representa la clase de trabajadores de China y el gobierno de los Estados
Unidos representa la clase de capitalistas, entonces hay una pugna natural.
Si en México los ferrocarrileros o los médicos estan en protesta, los dos
trabajan con el gobierno y protestan y no pueden protestar, entonces orga-
nizan un paro, es una lucha natural, segin su propia filosofia.

VLT: Una cosa es la coexistencia entre los Estados y otra cosa es la coexisten-
cia entre las clases sociales. De lo que se trata, respecto de los problemas
internacionales, es de la coexistencia entre los Estados, nada mds. En cuanto
a coexistencia ideoldgica, ese es otro problema totalmente distinto. El hecho
de que coexistan en el mundo pacificamente los Estados socialistas y los
Estados capitalistas, no quiere decir que los Estados capitalistas hayan cam-
biado de ideologia o que los Estados socialistas hayan cambiado la suya. No
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se trata de acabar con las discrepancias ideologicas, sino de evitar la guerra
entre Estados de régimen social diferente. La coexistencia pacifica es una
medida importante para evitar la guerra, es decir, la lucha violenta entre los
Estados. La coexistencia ideolégica no es posible entre Estados diferentes,
porque no es posible suprimir la lucha de clases. La lucha de clases seguira
existiendo en los paises capitalistas, independientemente de que el Estado
capitalista al cual pertenezcan las diferentes clases sociales esté de acuerdo
en la coexistencia en el mundo, en el escenario internacional, para evitar
la guerra. En suma, no hay que confundir la coexistencia entre Estados y la
coexistencia ideologica entre las clases sociales.

JW: Yo queria sugerir que si se suaviza la lucha de clases en un nivel, tal vez
es posible que se suavice en otro nivel. Y usted dice que la revolucién violen-
ta no es necesaria... que puede haber una revolucién pacifica.

VLT: El hecho de que se admita la coexistencia pacifica no quiere decir que
se va a suavizar la lucha de clases. La lucha de clases es un fenémeno de la
sociedad capitalista que tendra que seguirse manteniendo aun sin ninguna
ideologia, porque hay intereses encontrados entre los patrones y los obre-
ros. Por ejemplo, en los Estados Unidos la inmensa mayoria de los obreros
no pertenece a ningun partido determinado, ni tiene una ideologia politica
concreta; pero sabe luchar muy bien por sus salarios y por sus intereses
materiales. Yo no concibo a los obreros norteamericanos ahora, para que-
brarse la cabeza en un debate filosofico: pero si conozco a miles y miles de
trabajadores norteamericanos que son capaces de quebrarse la cabeza por
unos centavos de aumento por hora de trabajo.

Eso quiere decir que la lucha de clases es un fenémeno econémico que
no va a desaparecer y que no va a suavizarse. Eso depende de la forma en
que se explote a los obreros. En cuanto a que la aceptacion de la coexistencia
pacifica vaya desarmando ideolégicamente o sentimentalmente, subjetiva-
mente, a los obreros, es una simple apreciacion subjetiva también, porque si
existe la lucha de clases, si existe la explotacion de los trabajadores por los
propictarios de las fuentes de la produccion, tiene que producirse la lucha
de clases, a veces en gran escala, de un modo violento, a veces no, con pausas,
segun, naturalmente, el nivel de vida de los trabajadores. Eso es un fenéme-
no que no va a desaparecer, sino hasta que desaparezca la propiedad priva-
da de los medios de la produccion econémica.

De lo que se trata es de saber si, independientemente de estos fenome-
nos, va a ser posible hacer avanzar a la humanidad llevindola a la guerra. En
ese sentido del punto de vista chino, nosotros estamos absolutamente en con-
tra. El porvenir le pertenece al socialismo y no al capitalismo. ¢Y si el porve-
nir pertenece a los que luchamos por una nueva sociedad, para qué vamos a
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hacer la guerra si indefectiblemente continuaremos luchando, y por el pro-
pio desarrollo de las fuerzas econémicas tendremos que llegar al socialis-
mor No es necesario hundir a la humanidad en una catéstrofe para llegar a
donde nosotros queremos llegar, porque entonces si hubiera una guerra
atomica, probablemente los supervivientes ya no pensarian en ningun régi-
men social. Durante muchos y largos anos la humanidad tendria que volver
a reconstruirse otra vez.

JW: Hemos hablado desde el principio de su trayectoria ideolégica. Quisié-
ramos, para concluir, hablar un poco de su vida personal. <Cuando se casé
y con quién?

VLT: Casi al salir de la Universidad Nacional. En el ano de 1922, contraje
matrimonio con la profesora Rosa Maria Otero y Gama. Tuvimos tres hijas,
tres mujeres: Rosa Maria, Adriana y Marcela. La mayor murié hace unos

anos y dejo dos ninas; la otra hija, Adriana, contrajo matrimonio también y
tiene su familia. Y Marcela igual, contrajo matrimonio y tiene su familia.
Mis dos hijas, Adriana y Marcela, son activistas de mi Partido, miembros
activos del PPS. Adriana es, aparte de eso, secretaria general de la Universi-
dad Obrera de México, y Marcela es la responsable de la editorial del pps, y
ahora esta encargada de editar y de difundir las obras personales que yo
escribo. Es decir, son madres de familia al mismo tiempo que participan en
la vida cultural y politica de México.

Yo tengo 9 nietos y acaba de nacer mi primer bisnieto, y espero que el
primer tataranieto me encuentre todavia en la Camara de Diputados.

JW: Usted naci6 de una familia de Puebla que tenia mucho dineror <Usted
vivio muy comodamente? Unas personas han dicho que usted gasté mucho
del dinero de su herencia en formar la CTM y en mantener su posicion,
formar partidos politicos, publicar libros. Puede explicarnos su posicion
como intelectual respecto a sus bienes econoémicos? <Salié con la misma
herencia, perdiéo mucho de sus finanzas?

VLT: Lo que usted acaba de decir es parte minima de la verdad. Mi abuelo
vino de Italia —como ya dije, al comienzo de estas entrevistas—, en la segun-
da mitad del siglo pasado; cas6é en México; descubrié una mina —era un

hombre muy empenoso, capaz, inteligente—, hizo una fortuna personal. Mi
padre se volvid rico en actividades diferentes: era un hombre que vendia
mercancias al por mayor, productos del petréleo y otras muchas cosas en
una zona muy poblada y préspera, que es la Sierra de Puebla y la costa de
Veracruz; ademas €l vendia seguros y se dedicaba a otras actividades. Hizo
también una fortuna. Durante mi nifiez y parte de mi adolescencia dispuse
de todos los bienes economicos necesarios, en abundancia, para no preocu-
parme por mis intereses materiales; pero la Revolucion acabo con la fortuna
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de mi abuelo y de mi padre, de tal manera que cuando empecé a estudiar en
la Facultad de Derecho y en la Escuela de Altos Estudios, vivia yo con 60
pesos mensuales que ganaba como secretario de la Universidad Popular Mexi-
cana, y con un poquito mas que lograba yo dando clases particulares a mis
propios companeros de la escuela. Durante aquellos anos fui un estudiante
muy pobre. Tenia un solo traje, un vestido de color verde oscuro, al que ya
se le habian luido las asentaderas, y yo lo remendaba todas las noches; pero
eso no fue ningiin obstaculo para mi, de tal manera que si durante mi ninez
y parte de mi adolescencia fui un muchacho perteneciente a una familia
rica, eso no formé mi pensamiento para dedicarme a actividades que me
rindieran dinero.

Cuando sali de la escuela —repito—, me ofrecian mucho dinero para que
fuera abogado de muchas empresas y rehusé, porque no era mi conviccion
ni mi camino, y toda mi vida he luchado para obtener los recursos indispen-
sables para mantener mi vida de una manera civilizada, sin pretender jamas
atesorar una fortuna, porque a mi no me importa el dinero. Ahora que si
hubiera heredado, ojalda hubiera sido asi... hubiera sido muy util para mu-
chas cosas; pero no heredé nada. No heredé mas que recuerdos y muy gra-
tos, tanto de mi abuelo como de mi padre y de los demas miembros de mi
familia.

Muchas veces me han dicho que yo he recibido oro de Moscu. Ojala lo
hubiera recibido, porque entonces no estariamos en la penuria en que esta-
mos. Ojald que el imperialismo yanqui me diera dinero, seria formidable
para continuar mi batalla.

Fui hijo de una familia rica; pero en los momentos decisivos de mi vida
tuve que ganar mi propio pan con mi trabajo, y si yo me ligué a la clase
obrera fue por conviccién filosofica y humana mas que por otras considera-
ciones. Nadie me obligé a ir ahi, nadie me ofrecié nada. Una vez un lider de
la clase obrera me dijo que yo era un obrero de origen burgués, como un
insulto, y le contesté: es para mi un honor; en cambio usted es un burgués
de origen obrero. Ni Carlos Marx, ni Federico Engels, ni Lenin fueron tra-
bajadores manuales, fueron intelectuales. Si no hubiera habido intelectuales
ala cabeza de las grandes reformas histéricas no hubieran existido las refor-
mas historicas. Yo soy un intelectual y me enorgullezco de serlo. Desgracia-
do de mi si no hubiera aprendido a leer y a escribir. Si para mi la vida esta
llena de atractivos y de luz, y el horizonte de mi existencia es infinito, se
debe a que soy un estudioso, y toda mi vida, desde que empecé a aprender
las primeras letras hasta hoy. estoy pegado a los libros sin faltar un solo dia.

JW: Quisiera darle las gracias por su cooperacion y por aclarar tantos asun-
tos de su vida personal, de su ideologia, de sus actuaciones.
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VLT: Como este documento que se ha formado en las entrevistas que he
tenido con usted, es un documento que yo he hecho sin tener a la vista
ningun papel, ningun documento, ningun libro —son expresiones que han
surgido de mi memoria y de mi experiencia—, yo deseo, ya que se trata de
un testimonio con destino académico, que la juventud de los Estados Uni-
dos aproveche la experiencia de mi vida, en relacién con una gran cosa: el
movimiento revolucionario de México, con atisbos respecto de la humani-
dad. Ojald que este documento pueda alentar a los jévenes norteamerica-
nos, especialmente a los de las universidades, para que contintien ellos la
huella de su propia patria y por una humanidad mejor.
JW: Muchas gracias.



